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Utorak, 22. februar 2022.

[Zasedanje]

[Javna sednical

[OptuZeni ucestvuju u postupku putem video-
konferencijske veze]

-—-— Po poc¢etku zasedanja u 14:30h

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Dobar dan, pozdravljam sve u
sudnici i izvan sudnice.

Molim Sudskog sluZbenika da najavi predmet.

SUDSKI SLUZBENIK: [Prevod] Dobar dan, Casni Sude. Ovo je
predmet KSC-BC-2020-06, Specijalizovani TuzZzilac protiv Hashima
Thacija, Kadrija Veselija, Rexhepa Selimija 1 Jakupa
Krasnigija.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Zahvaljujem.

Molim strane i ucCesnike da se predstave.

Najpre Specijalizovano Tuzilastvo, izvolite.

G. FERDINANDUSSE [Prevod] Dobar dan, Casni Sude.

U timu Specijalizovanog Tuzila$tva, danas Jje tu g. Alan
Tieger, Visi TuzZilac, Nathan Quick, pomoénik vode tima, Nada
Kiswanson, i ja sam Ward Ferdinandusse, Sef instraga u
Tuzilastvu.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala.

G. Kehoe.

G. KEHOE: [Prevod] Dobar dan, Casni Sude. Gregory Kehoe,

Peter McCloskey, Sophie Menegon, Bonnie Johnston i u pozadini

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.
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su sa nama Chaira Loiero i [prevodilac nije cCuo],

Thacija.

SUDIJA GUILLOU:
Slede¢a Odbrana,

G. EMMERSON:

g.

[Prevod]

[Prevod] Hvala.

EFmmerson.

Strana 2

zastupamo g.

[putem video-konferencijske veze]

Za g. Veselija danas su tuznici [sic] gda. Anne O'Reilly,

kobranilac, g.

Samir Sali, Anouk Julien, koordinator za

predmet i prvi put je sa nama Thomas Moreno Ocampo, nas

stazista 1 preko video veze tu smo ja i kobranilac g. Andrew

Strong, koji ¢e moc¢i detaljnije da govori o nekim pitanjima

kasnije.

SUDIJA GUILLOU:

G. Roberts.

G. ROBERTS:

Selimija, zajedno sa g.

[Prevod] Hvala, G. Emmerson.

Dobar dan, Casni Sude. Geoffrey Roberts za g.

Tullyom Erikom i gdom Natalia

Ryzhenkom, koordinatorkom za predmet.

SUDIJA GUILLOU:

I Gda. Alagendra.

Oprostite,

G. BAIESU:

[Prevod] Hvala, g. Roberts.

g. Baiesu.

[Prevod]

Dobar dan. Ja sam Viktor Baiesu za g.

Jakupa Krasnigija preko video veze je glavni branilac gda.

Venkateswari Alagendra,

Mentor Beqiril.
cuo] .

G. KEHOE:

KSC-BC-2020-06

Sa nama

[Prevod]

zatim kobranilac g. Aidan Ellis i g.

je Laura Bahija i [prevodilac nije

Zaboravio sam da pomenem tri -- troje

22.

februar 2022.
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kolega. G. Luka MisSeti¢, Dastid Palaska i Jonathan Greenblatt.
Oni su prisutni preko video veze. Izvinjavam se.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala.

Zastupnik Zrtava.

G. Laws.

G. LAWS: [Prevod] [putem video-konferencijske veze] Dobar

dan, Casni Sude. Simon Laws, zastupam Zrtve u ovom postupku.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod]

I na kraju Sekretarijat. G. Nilsson.

G. NILSSON: [Prevod] Dobar dan, Casni Sude. Pozdravljam
kolege Jonas Nielson za Sekretarijat.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala.

I za zapisnik da kaZem da g. Thaci, g. Selimi, g.
Krasnigi su se -- 1 gospodin -- su se odrekli prava da
prisustvuiju uzivo, vel prate putem video-konferencijske veze,
a g. Veseli se odrekao prava da prati danasnji pretres.

Ja sam Nicholas Guillou.

16. februara ove godine, na zahtev Odbrane g. Thacija,
zakazao sam pretres kako bih ¢uo izjasnjenja u vezi sa
pitanjima koje je pokrenulo Tuzilastvo kada je rec¢ o
predlozenom protokolu u vezi sa poverljivim informacijama 1
kontaktima sa svedocima suprotne strane tokom istrage.

Svrha danasSnjeg pretresa je da strane iznesu svo]j stav u
pogledu prvobitnog i dopunjenog predloga TuzilaStva.

Pozivam strane da ne ponavljaju svoje argumente koje su

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.
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iznele pismenim putem, ve¢ da se usredsrede na konkretna
pitanja koja sam naveo u nalogu po rasporedu u meri u kojoj se
ta pitanja odnose na datu stranu u postupku ili ucesnika.
Molim da se strane usredsrede na sledec¢a pitanja. Koja bi bila
pravna osnova za predlog Specijalizovanog Tuziladtva da 1i bi
takav protokolo naru$io prava optuzenih, imajué¢i u vidu da su
sliéni protokoli usvojeni u drugim medunarodnim sudovima.
Ukoliko se taj predlog uzme u razmatranje, da 1li treba da se
primenjuje na sve svedoke, i1ili samo na neki konkretnu
kategoriju svedoka. I, da 1li bi model usvojen na Medunarodnom
kriviénom sudu kada je re¢ o pitanjima kojima se danas bavimo
ili u vezi jednakog [sic] drugog modela koji je usvojen na
drugom Medunarodnom sudu ili sudu sa medunarodnim karakterom,
mogao da bude primenjen ovde u Specijalizovanim vecé¢ima.

Na posletku, pozivam strane da kazZu da 1i bi bilo korisno
da imaju inter partes razgovor, kako bi se postigao sporazum u
vezl sa nekim aspektima protokola i u pogledu kojih pitanija.

Kao 3to je navedeno u nalogu o rasporedu, svaka strana i
uc¢esnik ¢e imati 15 minuta da se izjasni pored vremena koje ¢e
biti potrebno da odgovori na pitanje koje sam postavio.

Pre nego Sto dam rec¢ stranama 1 ucesnicima, konstatujem
da Odbrana g. Thacija je trazila da odgovor Zastupnika Zrtava
na izjasnjenje Sekretarijata bude izbrisan iz spisa. Zbog toga
¢u da da dati kratku moguénost Zastupniku Zrtava da se izjasni

u vezi sa tim zahtevom, nezavisno od pitanja koja su na

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.
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danasdnjem dnevnom redu i dacdu takode mogué¢nost Odbrani g.
Thacija da iznese -- da odgovori na eventualno neke nove
argumente koje iznese Zastupnik Zrtava, ne ponavljajuéi ono
Sto je veé¢ naveo u svom zahtevu.

G. Laws, da 1li Zelite da iznesete neke artumente, dakle,
govorimo o zahtevu Thacijeve Odbrane, a ne o onome Sto je
predmet danas3njeg zasedanja.

G. LAWS: [Prevod] Hvala.

Najpre ¢u rec¢i da uopsSte ne prihvatam ono Sto je navedeno
u podnesku Odbrane Thacija. Ja ¢u odgovoriti na toduZe danas
ili mogu samo da iznesem osnovne teze, a ako Zelite, mozZzemo
podneti i pismenu repliku.

Ja sam svestan da ovo nije produktivan nac¢in koriscéenja
vremena suda, jer za par sati ocekujemo da ¢e ovo biti
bespredmetno, zato Sto ¢emo razmatrati sve ono nasta je
Odbrana Thacija ulozila prigovor u podnesku. A, ako budem
usmeno izlagao sada, ja ¢u usvojiti ono $to sam naveo u svom
podnesku.

Ali, postupic¢emo kako vi zelite.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Postupimo tako. Dajte nam samo
osnovne argumente.

G. LAWS: [Prevod] Odbrana g. Thacija, kaZe da je to
replika na dokument koji smo podneli i da je stoga prekoracen
dozvoljeni broj rec¢i da je to podneto suvise kasno. Mi Zelimo

da kazZemo da nije na Thacijevoj Odbrani da etiketiraju

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.
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odredeni podnesak kako Zele. Vasa odluka od 21. januara je da
odgovori moraju biti podneti, a ne replike, i1 dali ste rok od
10 dana za to. Dakle, to je rok za odgovore, a ne replike. A,
Thacijeva Odbrana je govorila o drugim podnescima kao da su
odgovori.

Dakle, ovo je bio odgovor i1 pod blagovremeno i u
dozvoljenom broju reci.

Drugi argument je da smo mi izasSli iz opsega pitanja koje
nam je postavljeno da se pismeno izjasnimo. Oni se ne bave
svrhom podneska koji je naveden u prvom stavu, a to Jje da ste
vi rekli da ¢ete doneti odluku o tome da 1li treba da imamo
usmenu raspravu.

Ja sam pretpostavio da ¢e to biti slucaj, da ¢emo imati
raspravu, ali na Statusnoj konferenciji 4. februara, vi ste
rekli da tek treba da donesete tu odluku. Strane obi¢no imaju
dopustenje da se izjasne kada je rec¢ o odlukama koje tek treba
da budu donete, narocito kada su ovako bitne. Ali, niko nije
skretao paZnju u podnescima na protokol koji se primenjuje na
Medunarodnom krivic¢nom sudu i nedu sada ponavljati ono Sto sam
naveo ve¢ u svom podnesku, stav je da predloZeni protokol
Tuzilastva, Jje predstavljen kao jedan nov 1 ekstreman tezak
rezim za primenu, a nije uopsSte to sluc¢aj. On vrlo brzo
odrazava protokol sa Medunarodnog kriviénog suda.

I onda smo do3li do 4. februara, niko nam nije skrenuo

paznju suda na to, i mi iznosimo da je Steta da je tako bilo,

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.
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zato Sto je to moguce protokol koji je vama bio u potpunosti
poznat 1 da ste bili spremnni, da smo mi mogli da se zapravo
osvrnemo konkretnije na njega.

I mi smo smatrali da u tim okolnostima, da treba ne samo
da vam pruzimo dodatne informacije kako biste bili u boljoj
moguénosti da donesete odluku o tome da 1i bi pretres trebao
da se odrzi ili da se strane dodatno pismeno izjasSnjavaju. Mi
smo smatrali da je zapravo nasa duZnost da to ucinimo. Jer, da
ste doneli odluku ne razmatrajué¢i protokol sa MKS-a. To bi
bilo nezadovoljavajué¢e 1 vrlo smo zadovoljni 3to Jje ova tema
danas na dnevnom redu i to kao glavna tema, kao Sto i1 treba da
bude.

To je ono Sto je nasSa replika. Ja sam svestan da je ovo
ovako akademski odgovor, ali sam na raspolaganju da detaljnije
odgovorim na vasa pitanja.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala, g. Laws.

G. Kehoe, da 1i Zelite da konkretno odgovorite na nesto
Sto je rekao Zastupnik Zrtava?

G. KEHOE: [Prevod] Da. Zastupnik je pogresno razumeo nas
podnesak.

Vi ste pozvali Zastupnika kao i Tuzilastvo da
prokomentarise podnesak Sekretarijata. I vi ste to uradili na
poslednjoj Statusnoj konferenciji 4. februara. Zastupnik
Zzrtava Jje izabrao da to ne radi.

On je kritikovao na$ podnesak od 15. decembra umesto

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a za Kosovo - Osnovni Sud

Proceduralna pitanja (Javna sednica) Strana 8

toga. I bilo koji podnesak koji odgovara na to, nije podnet
blagovremeno dakle, on je podnet mesecima kasnije. Dakle, oni
nisu odgovorili na ono $to je Sekretar predocio vecu. Nasa
kritika je da su izasli iz okvira onoga Sto je Vece trazilo od
Zastupnika zrtava, a to je da odgovore na izjasnjenije
Sekretarijata, zatim nisu to uradili blagovremeno i pod 3, oni
su to iskoristili kako bi kritikovali na$ podnesak iz decembra
prosle godine i zbog toga traZimo da se njihov podnesak
izbrise iz spisa.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala, g. Kehoe.

Vratimo se sada na na$ dnevni red. Najpre ¢u dati rec
Tuzilastvu, a nakon toga ¢e govoriti Zastupnik Zrtava, a potom
timovi Odbrane, i na kraju Sekretarijat.

Podsec¢am strane da nas obaveste ukoliko ¢u u svom
izjasnjenju obelodaniti poverljive informacije, kako bi
odgovarajué¢e mere mogle da budu preduzete kao i1 obicno.

G. Tuzioce, imate rec¢, 15. minuta.

G. FERDINANDUSSE [Prevod] Hvala, Casni Sude.

Tuzilastvo je iznelo predlog za okvir kada je rec¢ o
bavljeniju poverljivim informacijama i kontaktima sa svedocima
suprotne strane. Kao 3to je Zastupnik Zrtava rekao, nista u
tom predlozenom okviru nije novo i neuobicajeno.

Taj okvir je napisan na temelju slic¢nih okvira koji su
primenjivani u jednom drugom predmetu na ovom Sudu i u vise

predmeta u Medunarodnom kriviénom sudu i drugim medunarodnim

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.
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sudovima. Svaka odredba tog okvira je vel primenljiva na bilo
ovom sudu, 1li na MKS-u ili na nekom drugom medunarodnom sudu,
a ¢esto na visSe sudova.

I vazno je imati na umu taj kontekst kada govorimo o ovo]j
temi danas. Mi ne iznosimo neke nove ideje. Mnoge sudije sa
sudova su razmatrale kako da postignemo ravnotezu izmedu
suprotstavljenih interesa i1 smatrali su da su ova pravila
nuZna 1 razumna. Istovremeno, izazovi sa kojima smo suoceni na
ovom sudu kada je re¢ o tome da se osigura bezbednost i
dobrobit svedoka kao integritet iskaza, ta okolnost je
izuzetna.

Ovaj Sud postoji kako bi se ostvarila pravda za Zrtve u
konkekstu videgodidnje klime zastraZivanja koja traje vise od
20 godina i svi radimo na tome da se postigne taj cilj. Dakle,
kako bismo zadovoljili pravdu, mi moramo da izvucemo pouku izu
proslosti, a pro$lost nam je pokazala da sudenja protiv
optuZenih za krivicéna dela koja su poc¢inili dok su bili
pripadnici OVK, c¢ak i oni koji nisu bili na viSem nivou
vlasti, su okarakterisana izuzetnim nivoom stresa i straha
medu svedocima. I mnogi svedoci su odbili da Svedoce ili su
izmenili svoj iskaz prilikom svedocenja.

Kao sto smo ve¢ ranije govorili, ovo nije bilo sporadic¢no
ili nasumic¢no. To je konsistentno i moglo se predvideti i
potrebno je osigurati integritet iskaza u ovom predmetu. Mi

¢emo ponovo videti da ima svedoka koji se suvise plaSe da

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.
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svedocCe i videcemo da menjaju svo]j iskaz bilo zato Sto se
plase ili zato Sto su lojalni optuZenima. Postoji i bice
veliki pritisak na brojne svedoke u ovom predmetu.

PredloZeni okvir je potreban kako bi $to vecé¢i broj
svedoka mogao da svedoc¢i bez straha i kako bi sud mogao da
odluc¢i gde je istina -- Sta je istina, ukoliko svedok odstupi
od prethodnog iskaza i1 da moze da uvidi kako je do$Slo do te
promene. Ako imamo zapisnik o kontaktima sa svedocima pre
pocetka sudenja, mi ¢emo mo¢i da na bolji nac¢in povedamo
verovatnoc¢u da ¢emo uspeti da na efikasan nac¢in uspostavimo
istinu.

Da odgovorim na vase prvo pitanje, predloZeni okvir moZe
da se naloZi na osnovu odredbi Zakona i Pravilnika, Clan 23,
Pravilo 80 o zadtiti zrtava i svedoka: Clan 39(1l), (3) u vezi
sa ekspeditivnim vodenjem postupka i Pravila 82 i 83 o zastiti
poverljivih informacija. Pravilo 80 nije vremenski ogranicen u
ovom predmetu, samo zato Sto je prethodni rok bio postavljen u
kontekstu obelodanjivanja.

Vase drugo pitanje da 1li ovaj okvir mozZe da se primeni na
sve svedoke i1li samo na neke kategorije svedoka, ovaj okvir se
ne odnosi samo na svedoke TuzilaStva, vel se primenjuje na sve
strane u postupku. Treba da se primeni na sve svedoke, buduéi
da zadovoljava visSe svrha koje sam pomenuo, a naroc¢ito potrebu
da se oc¢uva integritet iskaza i1 da ne dode do vrSenja pritiska

na svedoke. Dakle, ovo treba da se primenjuje na sve

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.
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kategorije svedoka.

I potrebno je istad¢i da nije -- ne postoji nuZno veza
izmedu zadtitnih mera i pritiska na svedoke. Neki svedoci bez
zastitnih mera ¢e verovatno biti i te kako izlozeni pritisku.

VaSe treée pitanje, Casni Sude, odnosi se na nasu
reakciju na argumente u vezi sa fer sudenjem koje Jje izdala
Odbrana odn. timovi Odbrane. Reakcija TuzilaStva moZe biti
podjednako kratka kao i argumenti koji su izneti. Odbrana je
iznela samo uops$tene tvrdnje. Oni se nisu pozvali ni na jedan
relevantni predmet ili drugi pravni izvor kako bi time
potkrepili svoje tvrdnje. Argumenti koje je Odbrana iznela,
ponavljani su vise puta, a 1 odbijani su pred Medunarodnim
kriviénim sudom, gde je protokol slican onom koji se ovde
predlaZe, usvojen.

Interni proizvodi rada koji se odnose na zaStitu ili
privilegija branioca i klijenta, u vezi sa pravom da se
izbegne samo okrivljavanje, ne mogu se primeniti kada Odbrana
svojevoljno obelodanjuje informacije trecoj strani kao Sto je
svedok i1l1li potencijalni svedok. Razgovor sa svedokom u
prisustvu druge strane ne znac¢i da otkrivate Sta [sic] vasa
strategija. To znaci da donosite nekakve pametne odluke 1 da
postavljate pitanja u vezi s tim kako to radite. To rade
branioci svakog moguéeg radnog dana na celom svetu.

Pravo da se ispituju svedoci, ne ukljucduje i pravo da se

obavlja razgovor sa svedocima suprotne strane bez ikakvih

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.
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pravila. OptuZeni imaju pravo da ispituju svedoke koji su
vazni jednom u sudnici, a ne dva puta, ukljucujué¢i i ex parte.
Priprema za ispitivanje moZe biti u viSe formi. Svedoci koji
su dali sloZene iskaze ili su viSe puta ispitani, kao sto je
slucaj bio vise puta sa svedocima u ovom predmetu.

U predmetu Halilovi¢ pred MKSJ-om, Pretresno vede nije
dopustilo Odbrani da izda sudski nalog za svedoke Tuzilasdtva,
zato Sto je Odbrana, kako je tada rec¢eno imala priliku da ih
ispita na samom sudenju.

Na drugom Medunarodnom sudu, odluceno je da pretpretresni
razgovori treba da se obave u prisustvu strane koja zove
svedoke, kako bi se otklonili navodi da neko utice na svedoke
i da bi se zastitio integritet predmeta.

U predmetu Lubanga, takode je doneta slic¢na odluka.

Sve te odluke koji su doneli svi ovi sudovi, ne bi bile
donete da je Odbrana imala neograniceno pravo na ex parte
pretpretresne razgovore sa svedocima TuZilaStva koji se 3to se
trazi u ovom sluc¢aju. Ja ¢u vam rado izneti jo3S pojedinosti
kao Sto su relevantni datumi i paragrafi tih odluka, ukoliko
je to od pomoci.

Isto vazi 1 za mnoge nacionalne pravne sistema u kojima
uopSte ne mogu da se obavljaju dalji razgovori sa svedocima,
osim ukoliko to sud ne nalozi. U tim nacionalnim sistemima, ne
radi se uvek o tome da se krs$i pravo na fer sudenje.

Sudije pred tim sudovima koje su prethodno usvajale i

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.
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pisale pravilnike, znale su kako postupaju. Logisticke
implikacije u ovom predmetu su drugacije u odnosu na broj
svedoka, ali prava koje treba imati u vidu su u sudtini ista.

VasSe cCetvrto pitanje odnosi se na zajednicke razgovore, a
Tuzilasdtvo tvrdi da Odbranu i njene timove treba podstaci da
obavljaju razgovore sa svedocima zajednic¢ki. U slucaju svedoka
koji su i zZrtve, oni bi trebalo da imaju i obavezu da tako
postupaju. Za sve svedoke je naporno i neefikasno da se sa
njima obavlja razgovor viSe puta nego sto je neophodno, a za
zrtve to predstavlja jos vedi stres i moZe ponovo izazvati
traumatic¢na osec¢anja.

VasSe peto 1 Sesto pitanje nisu se odnosili na TuZilaStvo
odn. nisu njemu bili upucéeni.

Vase sedmo pitanje odnosi se na model usvojen pred
Medunarodnim krivicénim sudom ili model pred nekim drugim
sudom.

PredloZeni protokol je slic¢an. Nekada c¢ak 1 identican
protokolima koji su usvojeni pred Medunarodnim kriviénim sudom
s obzirom na posebne okolnosti koje vaze u ovom Sudu i u ovom
sluc¢aju, posebno kada se ima u vidu cCesta pojava toga da
svedoci povlace svoje iskaze u predmetima koji se odnose na
bivSe pripadnike OVK, takode na atmosferu zastradivanja, i
jedinstvene pritiske kojima su svedoci izloZeni i1ili bi se
mogli tako osec¢ati ukoliko ih Odbrana konktatira. Bilo je

neophodno uneti odredene izmene da bi se ocuvao integritet
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dokaza 1 zadtitili svedoci i Zrtve. Pozicija TuZilasStva je
stoga da imajuc¢i u vidu te modele koji pruzaju smernice,
predloZeni protokol je nuZan i prilagoden uslovima u kojima mi
radimo.

Sud je veé¢ odobrio uobicajene redakcije kada je rec¢ o
informacijama koje se odnose na podatke o svedocima, mogucénost
njihovog kontaktiranja, Jjer je re¢ o svedocima koji su
izuzetno osetljivi. Takva lica ne mogu se zaista ni sloziti ni
odbiti kada neko pita da 1i oni Zele da sa njima bude obavljen
razgovor 1ili da 1li da drugi budu prisutni kada se sa njima
takav razgovor obavlja. A, pogotovu ne kada im se obrac¢aju
njihovi biv3i pretpostavljeni kao 35to je biv3i ministar pravde
koji se, kako se &ini, prikljucio timu Odbrane g. Veselija.

Bez odgovarajuc¢ih pravila koja sve to propisuju, dovodi
se u pitanje i ideja sistema redakcija koje su uvedene da bi
se svedoci zastitili.

VasSe osmo 1 poslednje pitanje, odnosi se takode na to da
1li ovaj proces prvenstveno obavljati u inter partes formatu.
Tuziladtvo smatra da je okvir sada usvojen i da strane treba
da se konsultuju po potrebi u skladu sa tim okvirom.

Znamo da timovi Odbrane ved kontaktiraju neke svedoke
Tuzilastva 1 stoga, uz duzno postovanje, trazimo da nalozite
da se ovaj okvir i zvanicno usvoji 1 da se precizira da se on
odnosi i na te kontakte koji su vel pokrenuti da se nalozZi

timovima Odbrane da izvestavaju koje su svedoke TuzZilastva
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kontaktirali i s njima obavili razgovor pre usvajanja ovog
okvira, 1 da obelodane sve informacije koje se na to odnose.

Alternativno, ukoliko odluc¢ite da treba odrzZati inter
partes diskusije, onda smatramo da treba da naloZite da ti
kontakti ne mogu da se nastavi dok se ne dode do nekog
resenja.

I najzad, nekoliko timova Odbrane ukljucujuc¢i i Odbranu
g. Thacija, pominjali su kodeks ponasanja kako bi tvrdili da
je postojec¢i protokol neophodan. Taj argument ne stoji. Mi se
ne mozemo praviti da ne vidimo kakva je realnost u ovo]
sudnici. Svaki put kada se sastanemo, kodeks o SVK-a zahteva
od branilaca da se uzdrzavaju od laznih izjava ili onih koji
podrazumevaju klevetu da se ponasSaju dostojanstveno sa
integritetom i po3tovanjem prema svakome. A zapisnik jasno
pokazuje da su timovi Odbrane g. Thacija i1 g. Veselija nisu
uvek pridrZavali tih standarda i da to rade u kontinuitetu.
Cak i kada iznose neka izjadnjenja na ovu temu, pripadnici
Thacijevog tima i dalje ulaZu napore da nesto pogresno
predstave. U paragrafu 14 jucerad3njeg podneska tima g.
Thacija, oni tvrde da im nisu poznate Zalbe svedoka TuZzilastva
u vezl sa njihovim iskustvom sa Odbranom tokom razgovora
obavljenih s njim u toku poslednjih 15 meseci.

To nas vrac¢a do decembra 2020. Pomislimo na sve Statusne
konferencije koje su odrZane u meduvremenu.

16. februara 2021., Thacijev Branilac je rekao:
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“Nisam zapoceo istragu”, ponavljam to: “Nisam zapoceo
istragu, ne mogu ni da poc¢nem pre aprila.”

24. Marta 2021., g. Prosper mi je u sudnici rekao da
Thacijev tim nije u poziciji da zapoclne istrage Odbrane u
aprilu i vrlo detaljno objasnio zasSto je to tako.

19. maja 2021., g. Prosper je rekao da tim Odbrane g.
Thacija ne moZze da jasno kaZe u kojoj su fazi istrage Odbrane
i da to ne¢e mo¢i da ucine u dogledno vreme dok ne dobiju Jjos
informacija od TuZzilasStva.

14. septembra 2021., g. Kehoe je rekao, Casni Sudijo i
citiram: “Ne mogu vam dati nikakvu procenu o tome kada ¢e bilo
kakva istraga mo¢i da bude obavljena.

To je bilo nesto visSe od pre 5 meseci i kakva je
situacija? Nemoguc¢e da je tac¢no i1 jedno i drugo.

Ukoliko je proslo 15 meseci, to ukljucduje i februar, 1
mart i1 maj 1 septembar 2021., a iza svega toga pomalja se
jedno ozbiljnije pitanje: da 1li zaista treba da verujemo da ce
takav branilac vrlo skrupulozno da se drZi kodeksa pona3anja u
kontaktu koji nije nikako zabelezen sa svedocima i niko drugi
nije prisutan. Smatramo da to nije sasvim ozbiljan predlog.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Molim vas da privedete kraju,
jer smo vel¢ dostigli onaj vremenski rok od 15 minuta koji vam
je dodeljen, a imac¢u za vas josS dodatno pitanje ili dva.

G. FERDINANDUSSE [Prevod] Zakljudujem, Casni Sude.

Treba naglasiti da su ovi zahtevi vrlo ogranicenog obima.
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Oni se odnose samo nas svedoke suprotne strane, potrebno je
primeniti profesionalne standarde, zahteve za informacije, to
treba nametnuti Odbrani kada je re¢ o njihovim kontaktima sa
svedocima TuZilaStva. Sve drugo 3to se odnosi na istrage
Odbrane, moZe ostati u crnoj kutiji u kojoj je i sada.

Ima viSe hiljada potencijalnih svedoka Odbrane sa kojima
oni mogu da obave razgovore bez prisustva Tuzilastva, a da ne
moraju ni da obelodane zapisnike o tim razgovorima. Ako ih ne
budu pozvali da svedocCe. Mi samo traZimo da postoji jedan zrak
svetla, koji obasjava ono $to se odnosi na naSe sopstvene
svedoke i smatramo da su to standardi kojima treba da se drzZe
-— kojima treba da se drzimo i mi.

U predmetu Haradinaj, Zalbeno veée MKSJ-a, ne samo 3to je
izrazilo zabrinutost zbog nesvakidasnije atmosfere
zastrasivanja svedoka koja je bilo vrlo raSirena praksa u vezi
sa tim sudenjem, ve¢ i1 da Medunarodni sud da bi dobro
funkcionisao i njegove pravosudne organe, da se oni moraju
suprotstaviti takvom zastrasivanju svedoka, tako Sto ce
preduzeti sve moguée 1 razumne mere koje imaju na
raspolaganiju.

Mnogi sudovi, Medunarodni krivéni sud, takode su smatrali
da je standard koji mi predlazZzemo razuman i zato trazZzimo i od
vas da ga primenite dok ne bude previse kasno.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala.

Imam dva pitanja koja se odnose na razliku izmedu vaseg
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predloga i1 da nazovem to protokolom Medunarodnog krivicnog
suda.

Prvo je sledec¢e pitanje prisustva predstavnika strane
koja poziva svedoka, naroc¢ito u slucaju kada Jje to protiv
izricite Zelje tog svedoka. Vasd predlog u tome odstupa od
uobicajenog protokola Medunarodnog krivi&nog suda. Sta je
opravdanje za to?

G. FERDINANDUSSE [Prevod] Casni Sude, mi smo pregledali
mnogo razlic¢itih protokola, i primetili smo da je Medunarodni
krivi¢ni sud primenio razlicite modele. Kada smo pogledali
drugac¢ije protokole, nije re¢ samo o jednom predmetu u kome Jje
taj predlog koji smo mi izneli nesto Sto je smatrano nekakvim
krsenjem prava na fer sudenje.

Kao &to smo rekli, mi smatramo da je opravdanje za taj
model koji smo izneli, jesu konkretne okolnosti u kojima radi
ovaj sud 1 konkretne okolnosti ovog predmeta, pogotovu ogromni
pritisak koji ¢e se vr3iti na svedoke. Napominjemo da u drugim
protokolima postoji niz razlic¢itih faktora koje treba uzeti u
obzir. Nac¢in na koji se svedoci konktatiraju, nacd¢in na koji se
snima inerviju odn. razgovor sa svedokom, nacin kako je
regulisano prisustvo strane koja zove svedoka. Nekada je to
pravo, nekada se trazi saglasnost svedoka. Ima brojnih modela.
Nekada su potrebni izuzeci koje moZe naloziti vece. Mi
smatramo da naroc¢ito imaju¢i u vidu veliki pritisak kao Sto

sam konkretno naveo, ovaj model koji smo mi predlozili, Jjeste

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a za Kosovo - Osnovni Sud

Proceduralna pitanja (Javna sednica) Strana 19

model koji treba primeniti u ovom sudu i pogotovu u ovom
predmetu.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Jedno dodatno pitanje. Da 1li
smatrate da to treba da odluc¢i TuZilaStvo ili da to treba da
odluc¢i Panel?

G. FERDINANDUSSE [Prevod] Mislite na prisustvo strane
koja zova svedoka -- koja Jje pozvala svedoka?

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Kada sam svedok to ne trazi ili
se ne protivi tome.

G. FERDINANDUSSE [Prevod] Na$§ stav je da prisustvo
suprotne strane kao u tim drugim sudovima, treba da bude pravo
pri Cemu samo Panel moZe da naloZi suprotan slucaj kao
izuzetak.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala, to je primljeno k znanju.

Moje drugo pitanje odnosi se na razlikovanje izmedu
poverljivih informacija i poverljivih dokumenata. Kao Sto ste
videli na osnovu izjasSnjenja Odbrane, Odbrana tvrdi da treba
napraviti razliku izmedu te dve kategorije.

Protokol Medunarodnog krivic¢nog suda, iznosi da
poverljive informacije, ne ukluduju informacije koje inace u
legitimnom smislu dostupne javnosti, c¢ak i1 ukoliko su one
sadrZzane u nekom poverljivom dokumentu. Dakle, opet postoji
nepoklapanje izmedu vasSeg predloga i1 modela iz priruc¢nika Veca
medunarodnog krivicénog suda.

Zasto ste vi predlozili takav drugac¢iji model?
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G. FERDINANDUSSE [Prevod] Ako mi dopustite, iznedu vam
odgovor malo kasnije, posSto to budem imao priliku da malo
razmotrim.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Apsolutno. Hvala, g. TuZioce.

Sada ¢u se obratiti Zastupniku Zrtava. G. Laws, imate
najvise 15 minuta.

G. LAWS: [Prevod] Hvala. Mi o ovome nec¢emo izneti
izjadnjenja.

Sto se tide vadeg drugog pitanja. Odgovor na pitanje da
11 predlozi treba da se odnose na sve svedoke, odgovor je
svakako “da”.

Mi kaZemo “da”, protokol treba da se odnosi na sve kao 1
u drugim sudovima, protokol ove vrste ide u prilog
transparentnosti postupka izvesnosti u vezi sa onim 3to Jje
izreceno i omoguc¢ava da se izbegnu nerazumevanje, nesporazumi
ili ¢ak da se iznose nekakvi navodi u ovom i1li onom smeru i
kao sto je TuZilac upravo rekao, to se odnosi podjednako na
obe strane u postupku, tako da na prvi deo pitanja odgovaramo
sa “da”. Svi svedoci treba time da budu obuhvaceni.

Kada je re¢ o konkretnim aranZmanima, ima svedoka koji
imaju dvojni status, to je drugi deo vaseg drugog pitanja i u
tom sluc¢aju odgovaramo da smatramo da da. Posebni aranZmani su
neophodni i ukazaé¢emo na dve takve moguénosti odn. dva tipa
aranzmana ukoliko nam je to dopusdteno.

Obavestavanje druge strane ili Zastupnika zrtava.
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Thacijeva Odbrana kazZe “Nije potrebno da vas obavestavamo o
takvom kontaktu za svedoke koji imaju dvostruki status, jer ih
kodeks ponasanja sprecCava da se tako ponaSaju, a da ne
obaveste Zastupnike Zrtava. To je tacno. Na$ odgovor na to je
da ako je re¢ o necemu Sto su oni veé¢ uradili, Sta bi onda
mogao da bude prigovor na to da se ovo ukljuc¢i u okvir. Dakle,
to nije nekakav dodatni zahtev, to je neSto ¢ega oni moraju i
tako i tako da se pridrzavaju.

A, okvir ove vrste bié¢e mnogo efikasniji, zar ne? Ukoliko
on obuhvati sve ono $to reguliSe naSe postupke, osim nego ako
bismo rekli: “pa dobro, ovo moZemo da izostavimo posdto je to i
tako precizirano u kodeksu. Dakle, uz duZno poStovanje, to bi
bilo porazno kada je rec¢ o svrsi okvira.

Mi smatramo da je mnogo razumnije da okvir bude
sveobuhvatan, da tako kaZemo, a ne da se biraju pojedine
odredbe.

A, ispravno je rec¢i da vrlo slic¢ne odredbe postoje pred
Medunarodnim krivic¢nim sudom kada je rel o kontaktiranju
klijenata druge strane, to je u Clanu 28. To ne znacdi da su
oni ukinuli potrebu obavesStavanja o tome, ali prva, to bi bila
prva izmena kada je rec¢ o dvostrukom statusu svedoka. Trebalo
bi obavestiti i Zastupnike Zrtava i Tuzilastvo ¢iji su oni
svedoci.

Druga sugestija sa nase strane u naSem podnesku u 17.

paragrafu smo to veé¢ izneli. Ja to nedéu ovde sada detaljno
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ponavljati, velé samo re¢i Sta je glavna poenta u odgovoru na
vad3e drugo pitanje. Ukoliko svedok to trazi, Zastupnici
zrtava, treba da imaju mogué¢nost da budu prisutni tokom
razgovora. Pozivamo se na sam predmet pred Medunarodnim
kriviénim sudom, gde je receno da svedoci imaju pravo da
Zastupnici zrtava budu prisutni kada se s njima obavlja
razgovor. Ukoliko je takva njihova odluka i mi stoga smatramo
da je to dodatni zahtev za ove svedoke sa dvostrukim statusom
i to je manje - vi3e sve Sto sam imao da kaZem u vezi sa
drugim pitanjem.

Kada je rec¢ o trecem pitanju, nadam se da se dobro
pridrzavam vasih smernica. Ja sam veé u pismenoj formi izneo
naSe izjas3njenje u vezl sa time da 1li pravo na fer sudenje
optuzenih biva dovedeno u pitanje time ili ne, ali iako necu
to iznositi, ostajem pri onome 3to sam tamo rekao.

Kada je re¢ o pitanju broj 4, mi stojimo iza ovoga Sto je
upravo izjavilo Specijalizovano TuZilastvo iako se to pitanje
ne odnosi na nas, ali ukoliko timovi Odbrane imaju nameru da
organizuju zajednicke razgovore sa svedocima, onda oni to
moraju da izvrSe na takav nacin, da se imaju u obzir potrebe
zrtava 1 drugih osetljivih svedoka. Jednostavno, ne moZemo da
se dovedemo u situaciju, u kojoj jednog istog svedoka Odbrana
sa njima razgovara cCetiri puta. To bi moglo da se dogodi samo
u nekim izvanrednim okolnostima i moZda sa nadzorom Panela.

Kada je re¢ o pitanju br. 5, ono se -- ono je upuceno
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Sekretarijatu, tako da se ja nedu osvrnuti na to pitanje.

Pitanje br. 6. Kakav je stav timova Odbrane i Zastupnika
Zzrtava u odnosu na prilagodeni predloZeni protokol. Mi ne
ulaZemo prigovor na izmene koje je predloZilo Specijalizovano
Tuziladtvo s obzirom na odgovor Sekretarijata, nama Jje jasno
da bi Sekretarijat mogao da ima potesko¢a da ispuni zahteve
koji su navedeni u prvobitnom okviru kakav je predlozilo
Specijalizovano Tuzilastvo.

Medutim, mi smatramo da protokol treba da bude
fleksibilan kada je re¢ o prisustvu predstavnika Sekretarijata
u izuzetnim okolnostima. Mi bismo, Casni Sude, se zalozili =za
to da s tim u vezi postoji diskreciono pravo odlucd¢ivanja. Na
primer, da odluku treba da donese Panel s tim u vezi ukoliko
se jave vanredne okolnosti, bilo da se to odnosi na jednu
strau u postupku ili drugo.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Izvinite Sto vas prekidam, ali
kada govorite o vanrednim, o izuzetnim okolnostima, Sta
pribliZno imate na umu?

G. LAWS: [Prevod] Pa, tesko je to predvideti. Upravo to i
Zzelim da kaZem. Mi smo poveli neki razgovor o tome kakve bi to
izvanredne okolnosti mogle da nastanu npr. da razgovor sa
svedokom ne tece kako je predvideno i neophodno je vece
prisustvo 1 nadzor Sekretarijata. Na primer, zapravo je mogule
zamisliti brojne situacije u kojima bi bilo dobro kada bi

protokol predvideo moguénost ucdestvovanja treée strane.
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Ukoliko takvo odredbu i takva ovlaséenja imamo u
protokolu, pa nikada ne dode do vanrednih okolnosti, opet nece
biti Stete. Opet bi to bile korisne odredbe.

I najzad, u vezi s tom temom, mi podrZavamo predlog koji
Specijalizovano TuzZzilastvo iznosi u tacki 5(b) (ii), govorim o
izmenjenom predlogu, a rec¢ je o ucestvovanju Zastupnika Zrtava
ukoliko to Tuzilastvo smatra neophodnim. Videli ste i sami da
je to stav koji je preuzet zapravo iz protokola Medunarodnog
krivi¢nog suda i mi smatramo da je to zaista vazno da ¢e do
takvih situacija mozda dolaziti i1 da to treba da bude u
sastavu protokola.

Kada je reC o pitanju br. 7 da 1li strane i ucdesnici u
postupku smatraju da ovde valja primeniti model Medunarodnog
kriviénog suda ili neki drugi medunarodni model, mi smatramo
da taj model predstavlja dobar uzor koji je valjano primenjen
u izuzetno sloZenim predmetima, i smatramo da bi i ovde dobro
funkcionisalo, dakle, uopsSte uzev, mi pozivamo -- mi vas
pozivamo, Casni Sude, da usvojite taj model uz odredena
ogranicenja. Predlozili smo, dakle izmenu sa svedocima sa
dvojnim statusom i eventualnim ucestvovanjem takode SluZbe za
zastitu i podr3ku svedocima.

I najzad, treba 1li da se vode rasprave inter partes. Nas
stav je da ¢emo mi rado ucestvovati u takvim diskusijama
ukoliko bi to olaksSalo da se dode do konac¢nog reSenja, mi ¢emo

rado ucestvovati u svim raspravama te vrste.

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a za Kosovo - Osnovni Sud

Proceduralna pitanja (Javna sednica) Strana 25

To je sve Sto imam da kaZem, osim ukoliko nemate dodatnih
pitanja.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala vam, g. Laws.

Sada dajem re¢ timovima Odbrane, a pocdinjemo sa g. Kehom.
Imate na raspolaganju 15 minuta.

G. KEHOE: [Prevod] Hvala, Casni Sude.

Govoric¢u o pravnoj zasnovanosti ¢itavog ovog postupka,
ali uz vasSe dopusStenje, da¢u re¢ na oko pet minuta kolegi
Misetidéu da govori o protokolu Medunarodnog krivicénog suda.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Nema nikakvih problema, ako
ukupno va3e izlaganje ne prekorac¢i 15 minuta.

G. KEHOE: [Prevod] Da, shvatio sam.

Na samom pocetku moram da kazZem, da nije ba$ srec¢an ishod
to Sto je TuZilac odluc¢io da -- se odlud¢io na napade ad
hominem poverovao bih neko da su nauc¢ili lekciju iz prethodnih
nekoliko puta.

Molim wvas, g. TuZiocle, samo trenutak, a i vi g. Kehoe,
budite 1ljubazni pa se usredsredite na glavnu temu, na pitanje
protokola.

-- Pa, kada je reC o integritetu c¢itavog sistema ukoliko
Tuziladtvo nije prisutno i da se sve to dovodi u pitanje, time
¢cemo se pozabaviti detaljno, ali da podsetim ovaj sud, da je
Tuzilastvo vodilo razgovo sa ambasadorom Evertsom, Jje, da je
on izjavio da je svaki stav u izjavi koju je dao tacan, onako

kako je napisan i da moze da stoji, ali da nekakva izjava koju
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je dao u celosti, nekako vi3e odraZava zanimanje za

okrivljujée nego za oslobadajuée podatke.

Dakle, suprotno izjavama po kojima ¢e nekako ¢itav

integritet postupka biti ugroZen ukoliko nisu prisutni

predstavnici Specijalizovanog TuzilaStva. Izgleda da Jje ovde

do8lo do slic¢ne situacije, zbog toga S$to predstavnici Odbrane

nisu bili prisutni. No, kao Sto vidite iz protokola koje vam

je Tuzilastvo predoc¢ilo, oni zapravo Zele da prisustvuju

razgovorima koje vodi Odbrana sa svedocima. A, medutim,

Odbrana nikada nije prisustvovala razgovorima koje je

Specijalizovano TuZilasSto vodilo poc¢ev od novembra 2020.

godine, a takvih razgovora je bio veliki broj, jer smo
dobili tokom prethodne godine 2021. veliki broj izjava
svedoka.

Tako da, ovde mozemo -- ovde se dovodi u pitanje
ravnopravnost strana u postupku. Jasno nam je da takve
ravnopravnosti nema, nego sve treba da se odvija onako
Specijalizovano TuzZilaStvo diktira.

Za razliku od prakse Medunarodnog suda za bivsu

Jugoslaviju, Medunarodnog krivic¢nog suda, Medunarodnog

i

kako to

suda za

Ruandu i drugih sudova. Ovo je sud koji se bavi Kosovom i

neophodno je da se prate odredbe Evropskog suda za ljudska

prava koja su vrlo jasna u pogledu toga koja su prava Odbrane.

Pozivam se ovde na jedan od predmena s tim u vezi

Dayanan

protiv Turske, u kojem je sud govorio o pravima optuzZenog
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“Pravic¢nost postupka izistkuje da Odbrana bude u

moguénosti da uziva u ¢itavom nizu

re¢ o pravnoj pomoc¢i. S tim u vezi,

usluga, naroc¢ito kada je

branilac mora da bude u

stanju da obezbedi bez ikakvih ogranic¢enja sve aspekte odn

osnovne aspkete odbrane optuzenog,

bilo da je rec¢ o

organizaciji odbrana o prikupljanju dokaza povoljnih po

optuZenog o pripremi za ispitivanje.”

Dakle, naglasavam: “Mora da bude u stanju da obezbedi bez

ikakvih ogranicenja.”

To je rekao Evropski sud za ljudka prava,

a ono Sto

Specijalizovano TuZilastvo Zeli da nametne odbrani, jeste

jedan ogroman broj ogranicenja. Zanimljivo je,

pojavlijuju optuZbe koje oni iznose,

kada se

da oni zapravo svedoke, na

svom spisku svedoka, doZivljavaju kao svoje svedoke. I ne

Zzelim sada da se ovde osvréen na sudsku praksu,

ali svedoci

koji se nalaze na spisku TuzilaStva nisu svedoci TuzilasStva

koji njima pripadaju. Oni su svedoci 1 sve strane u postupku

mogu sa njima da razgovaraju, jer oni ne pripadaju Tuzilastvu.

Dakle, kada govorimo o pravnoj osnovi pitanja o kojem

ovde diskutujemo, ovo je jo3 samo jedan aspekt po kojem je

ovaj predlog protivpravni. To je ono Sto Specijalizovano

Tuziladtvo pokusava ovde da izdejstvuje.

imamo 326 svedoka Specijalizovanog

svedoka uziva neki oblik tih mera,

KSC-BC-2020-06

Mi u ovom predmetu

Tuzilastva, oko 50% tih

po Pravilu 80.

22.

Mislim da ih

februar 2022.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a za Kosovo - Osnovni Sud
Proceduralna pitanja (Javna sednica) Strana 28
je oko 48. 107 -- 48%. Znaci, 157 od 326 svedoka uziva

zastitne mere. 103 su potpuno anonimni i podaci u vezi s tim
pojedincima se obelodanjuju u razlic¢ito vreme, svaka 30 dana
uoCi sudenja ili cak tek tokom trajanja sudenja.

Dakle, imamo sve te zaStitne mere za te svedoke, za 157
svedoka od 326. A sada, Specijalizovano TuzilasStvo zeli da
prosiri svojevrsnih zadtitnih ogranic¢enja zahvaljujuéi tom
protokolu, i1 da ih pro3iri na sve svedoke, bilo da je rec¢ o
medunarodnim diplomatama, o medunarodnim sluZbenicima, o
drZzavnim sluzbenicima, o sluZbenicama u nevladinim
organizacijama. Sirom sveta iz Nemadke, iz Francuske, iz
Velike Britanije, bilo da je re¢ o vojnim oficirima, o
generalima u penziji, iz Ujedinjenog Kraljevstva.

Dakle, jucde sam procitao jedan razgovor sa mojim kolegom.
ReC¢ je o svedoku koga zastupa jedan sposoban advokat koji je
bio branilac u Ujedinjenom Kraljevstvu tokom 40 godina i vrlo
je dobro 3titio interese svog klijenta. Sada zapravo
Specijalizovano TuZilastvo pokuSava da sprec¢i Odbranu da vodi
razgovore sa svim tim ovim razlic¢itim ljudima.

I nama Jje potrebno da znamo zasto. Oni toboZe kaZu da je
to zbog toga Sto Zele da sprecCe da se kod Zrtava ponovo budi
trauma, ali da 1i stvarno oni tvrde da ¢e general u penziji iz
britanske vojske da njemu treba takva neka vrsta duSevne
zastite i da ¢e on prepatiti neki duSevni bol zbog toga Sto ¢e

ga npr. -- zbog toga sto ¢e sa njim voditi razgovor g.
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McCloskey. Pa svakako da to toga nece doc¢i. Dakle, ovde se
trazi neSto 3to nije u skladu sa uobic¢ajenim postupkom. U
sudnicama, u medunarodnim sudnicama svakako predstavlja
krsenje odredbi i presuda Medunarodnog suda za ljudska --
Evropskog suda za ljudska prava [ispravka prevodiocal.

I ukoliko c¢ak ostavimo po strani proizvodne navode koji
iznosi Specijalizovano Tuzilastvo u vezli sa time da se na
svedoke TuzZzilasStva vrdi izuzetan pritisak da su oni duzni da
dokazZe svoj patriotizam, tako 3$to ¢e saradivati sa optuZenima
da treba da se distanciraju od Specijalizovanog TuzilaStva.
Sve ono Sto oni navode u svom poslednjem odgovoru u stavu 3,
oni sve to navode bez ikakvih dokaza. I zapravo mi nemamo
nikakve naznake da je bilo koji svedok ugroZen, da se na bilo
kog uticalo, da je iko povreden, da je zastrasivan, da je
dozZziveo bilo fizicke ili duSevne povrede.

Da 1i smo poceli da vodimo razgovore na Kosovu? Na
poslednjo] Statusnoj konferenciji, Jja sam obavestio sud da
jesmo. G. McCloskey je proveo Citav niz razgovora na Kosovu
tokom poslednjih mesec dana. I mislim da nikakvi navodi protiv
g. McCloskeyog nisu izneseni u vezi sa tim razgovorima koje je
on vodio. Ne postoje nikakvi konkretni materijalni dokazi koji
su predo&eni pred vama, Casni Sude ili koji su predo&eni nama
ili bilo kome da je bilo koji svedok od kako je objavljena
optuznica 2020. godine, na bilo koji nacdin pretrpeo Stetu, bol

ili da se prema svedocima postupalo na bilo koji nac¢in koji ne
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bi bio u punoj meri ispravan.

Dakle, mi Zelimo da -- Specijalizovano TuzilaStvo zZeli da
konktroliSe situaciju. KaZu mi Zelimo da kontrolisSemo nasde
svedoke kada mi sa njima razgovaramo, a Zelimo da kontrolisSemo
i svedoke Odbrane. I na taj nac¢in smo pokrili zapravo sve
svedoke. Oni kazu da je re¢ o tome da se izbegne to da se
svedocima ponovo nanosi trauma.

E, pa, takve situacije su vel¢ predvidene i to u Pravilu
80. A, argumentacija u vezi po Pravilu 80 kojom se trazi
izdavanje zaStitnih mera za svedoke, rok za iznoSenje takvih
argumenata Jje proSao jo$ u septembru. Dakle, ne mogu se takvi
argumenti iznositi u decembru, januaru, februaru mesecu. Rok
je istekao.

Osim toga, kada je re¢ o zastitnim merama, shodno
odredbama Pravila 80(2), neophodno je i prisustvo, neophodna
je i1 saglasnost. Da 1li je Specijalizovano Tuzilastvo trazilo
saglasnost svih svedoka. Da 1li je traZzilo saglasnost generala
u britanskoj vojsci i1ili diplomata iz Sjedinjenih Americkih
Drzava ili iz Francuske ili iz Belgije ili iz Nemacke, da 1i
su oni dali svo]j pristanak da se postupa na ovaj nacin. Ja
tvrdim da njih niko nista nije pitanje i da oni nikada nisu
dali pristanak za ovakav postupak 1 dapace, ja tvrdim da
nikakva saglasnost nije traZena niti od zastupnika koji
zastupaju svedoke. Ni njima nije postavljeno pitanje da 1li se

slazu sa takvim postupkom. Ne, jednostavno Specijalizovano
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Tuziladtvo Jje zauzelo stav i ono sad trazi da se primenjuje na
svaku situaciju, na svakog svedoka.

Kada je re¢ o svedocima koje zastupa g. Laws, to nam --
takvi svedoci nam ne predstavljaju potesSkoc¢u. Mi smo prema
naSem etickom kodeksu duzni da kontaktiramo g. Lawsa ukoliko
svedoci to Zele 1 zbog toga smo Zeleli i da znamo identitet
svedoka sa dvojnim statusom i zahtev u tom smislu smo predali
juce, Jjer kada se jednom zna koji su to svedoci, onda mi
moramo da se obratimo g. Lawsu kao S$to je to i1 primereno, jer
je u njegovo] nadleznosti da zastupa tu vrstu svedoka.

Ali, najjednostavnije govorecé¢i, nas$ glavni argument glasi
jeste da ovaj -- da se ovim protokolom naruSava pravo na
praviéno sudenje. Jednostavno, Specijalizovano TuzilaStvo Zeli
da postupa po svojoj volji, po svom nahodenju, bez ikakve
ravnopravnosti strana u postupku. Mi nismo imali prava da
uCestvujemo u razgovorima koje je TuzilaStvo vodilo, koje
Tuziladtvo 1 dalje vodi jer je zapravo njihova istraga i dalje
u toku.

A, oni se meSaju u pripremu Odbrane, oni se mesSaju i
ugrozavaju prava optuZenog, narocino pravo optuZenog da se ne
samoinkriminise. Oni zadiru u privilegije 1 prerogative
Odbrane, a sve to predstavlja krSenje odluka Evropskog suda za
ljudska prava.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Gotovo ste potro$ili svojih 15

minuta.
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G. KEHOE: [Prevod] Izvinjavam se, Casni Sude.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Ukoliko zZelite i da wvas
kobranilac uzme rec¢, morate -- sada da mu dam rec¢ jer ¢e mu
preostati svega 3 ili 4 minuta.

G. KEHOE: [Prevod] Da, Casni Sude. Samo da dodam da i to
Sto Tuzilastvo trazi snimanje predstavlja krSenje, svakako to
predstavlja krsSenje Pravila 104 (5) i kada Jje reC¢ o zakonitosti
toga, dajem re¢ g. Migeticu.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala, g. Kehoe.

G. FERDINANDUSSE [Prevod] Izvinite, Casni Sude, ali ja
moram nesto da istaknem.

Odbrana g. Thacija upravo je iznela izjave koje
predstavljaju klevetu i koje pogresno predstavljaju izjavu g.
Evertsa.

G. KEHOE: [Prevod] Ja stojim prema onome Sto smo
izjavili.

G. FERDINANDUSSE [Prevod] Casni Sude, dozvolite samo da
zavr3im pre nego 3to me g. Kehoe prekine.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Samo ukratko. G. TuZiocCe, imate
manje od minuta.

G. FERDINANDUSSE [Prevod] Ponovo -- Branilac [ispravka
prevodioca] Branilac ponovo nije pomenuo optuzujucle delove te
izjave, a izuzetno je vazZno imati u vidu ¢injenicu da je g.
Evertsu Tuziladtvo izricito postavilo pitanje na kraju

razgovora da 1i Zeli da doda neke dodane podatke ili Zeli da

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a za Kosovo - Osnovni Sud

Proceduralna pitanja (Javna sednica) Strana 33

izmeni svoju izjavu. G. Everts je izjavio to 3to je izjavio 1
to nema nikakvu posebnu relevantnost.

G. KEHOE: [Prevod] Casni Sude, mi ostajemo pri onome Sto
smo rekli, a to je da TuZilaStvo nije traZilo od tog svedoka
da dostavi oslobadajuéu informaciju. Ostajemo pri tome $to smo
tvrdili.

G. FERDINANDUSSE [Prevod] Casni Sude, ukoliko mi
dozvolite, da kazem joS samo ovo da od kako sam se pridruzio
ovom sudu, ¢uo sam vise lazZnih tvrdnji o neprimerenom
ponasanju od strane Odbrane, nego Sto sam cuo u toku cele
svoje prethodne karijere.

Danas imamo jedan vrlo ocCigledan dokaz koji ide u potvrdu
tome. Odbrana g. Thacija dostavlja pismene podneske narocito
niz tema, i1 mislim da bi ih trebalo posavetovati da govore o
tome da se ne upusStaju na ovaj klizavi put kao sto su upravo
sada pokusali da urade i da tvrde da su tokom ovih 15 meseci
radili nedto sto zapravo nisu radili.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Sada ¢u dati re¢ g. MiSeticu. Mi
ovde necemo da se raspravljamo o ovim stvarima. Ova
konferencija je sazvana sa jednom vrlo konkretnom temom koja
je 1 navedena u mom nalogu za zakazivanje ove sednice.

Prema tome, dajem re¢ g. MiSeticéu, izvolite. Izvinjavam
se ako sam pogresno izgovorio vaSe ime.

G. MISETIC: [putem video-konferencijske veze] Casni Sude,

ne niste.
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Dozvolite mi da poc¢nem sa sledec¢im. U novembru 2020.
godine, TuzZilastvo Jje reklo da ¢e biti spremno za pocletak
sudenja na leto 2021. godine. Posle toga su oni pocCeli sa
obelodanjivanjem identiteta svedoka i njihovih izjava mislec¢i
da ¢emo ved u tom trenutku biti u sudenju koje traje 7 meseci.

Od vas je tazeno tom prilikom da formuliSete bilo kakav
protokol o tome kako se sme kontaktirati sa svedocima, a onda
odjedanput su izasli sa svim ovim tvrdnjama ekspicitnim, o
tome kako mi branioci smo vrlo sumnjivi da se pona3amo na
sumnjivi nac¢in i da vi treba da se pribojavate naseg ponaSanja
i da ¢emo mi manipulisati sa dokaznim materijalom.

Ja bih hteo da podsetim TuZilastvo 1 svakako sud, da bi
neko bio kvalifikovan i prihvac¢en kao advokat u ovom sudu,
moramo da se pridrZavamo rigorozne procedure i koliko je meni
poznato, ni jedan advokat u ovom sudu nije optuZen, bar ne do
sada, da je vrsSio nedozvoljeni uticaj na svedoke, 1 usled
toga, mi imamo pravo da nastavljamo da zastupamo svoje
klijente.

Prema tome, S$to se tice te tvrdnje koja zapravo stoji u
osnovi ovog protokola koji oni traZe, mislim da ne smeju da
bacaju jednostavno pred vas ovako nepotkrepljene sumnje o
nasem ponasSanju.

Drugo, ovaj predmet tece ve¢ 15 meseci 1 ja ponavljam da
nama joS uvek nije sasvim jasno koja je teza TuzilaStva. Oni

veé¢ 15 meseci nisu obelodanili identitet svedoka, svojih
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svedoka 1 njihove izjave odn. jesu i1 mi imamo prava da
kontaktiramo. Imali smo sve ovo vreme prava da kontaktiramo,
imali smo sve ovo vreme prava da kontaktiramo te svedoke i
koliko je meni poznato, niko nas do sada nije optuZio da smo
radili neSto nedozvoljeno. Jedino pitanje koje se postavilo
bezbednosti svedoka se ticalo obelodanjivanja izjava svedoka
koje su bile javne, koje su sada javne.

Ono na Sta je aludirao g. Kehoe, je u poredenje izmedu
ovog postupka i1 postupka pred Medunarodnim kriviénim sudom. Mi
ponavljamo da se to jednostavno ne moze uporediti iz prostog
razloga Sto Medunarodni krivicéni sud, kao i Sud za bivsu
Jugoslaviju itd., nisu u obavezi da se pridrZavaju pravne
prakse, sudske prakse Medunarodnog suda -- Evropskog suda za
ljudska prava. Ovaj sud to jeste i1 na osnovu Ustava Kosova i
zakona o osnovanju ovog Suda.

Kao sto je g. Kehoe rekao, u predmetu protiv Turske je
jasno receno da bi Odbrana mogla da vr$i svo] posao kako treba
ne sme im se postavljati ikakva restrikcija. Ja visSe nemam
vremena, isteklo mi je vreme, ali poslednji argument koji
Zelim da iznesem je ova tvrdnja TuZiladtva 1 tvrdnja
Zastupnika Zrtava je da se ovaj protokol odnosi na obe strane
podjednako. Ali, poenta ovih pravila je upravo suprotna, zato
Sto se 1 pravilo o obelodanjivaniju ne primenjuje na isti
nac¢in.

Tuziladtvo ima mnogo vedé¢i teret dokazivanja i1 teret
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obelodanjivanja nego 3to to ima optuZeni. OptuZeni nema
obavezu obelodanjivanja izjava svedoka pre pocetka izvodenja
dokaza Odbrane. Isto tako, nema obavezu obelodanjivanja drugih
izjava, samo onih izjava na koje misli da se oslanja.

Stoga, strane u tom smislu nisu ravnopravne. TuzilaStvo
je jutros reklo da zZele da naloze -- da Zzele da vi nalozite
zaStitne mere za sve ono Sto je ve¢ obelodanjeno. E, pa to Jje
jedno flagrantno krsSenje pravila.

Ne postoji nikakva obaveza da se to uradi. I usled toga,
pos3to su propustili da to traZe na vreme, TuzilaStvo sada
trazi od vas da vi uvedete ovaj protokol kojim bi se to
zastitilo. Vi Odbrana sada moZete da uzmete izjave, koje inace
ne biste morali da radite i mi ¢emo naloziti zastitne mere na
njih.

Oni Zele da se u tom protokolu kaZe da Odbrana mora da
uzima izjave 1 mora da obelodani TuzilaStvu te izjave, dakle
oni od vas traZe da vi uvedete protokol koji bi prisilio
optuZene da potencijalno stvori, sastavi dokazni materijal
koji se kasnije moZe koristiti protiv njih.

I moZda je to dozvoljeno u medunarodnom krivicénom pravu,
ali kao Sto sam rekao, taj protokol koji se koristi na
Medunarodnom krivic¢nom sudu, [ispravka prevodiocal] je u
suprotnosti sa pravilima Evropskog suda za ljudska prava. I to
se ne mozZe primenjivati u ovom Sudu ovde.

Hvala wvam.
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SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala vam, g. MiSeticu.

Imam par pitanja za Odbranu g. Thacija, pa nek odgovori
ko Zeli.

Vi ste rekli da bi ovaj protokol bio u suprotnosti sa
Evropskom konvencijom o ljudskim pravima. Na koji tacéno ¢lan
te Konvencije ste mislili?

G. KEHOE: [Prevod] Pa, prvo da pogledamo Ustav. U Ustavu
Kosova se kaZe da je ovaj sud duZan da se pridrZava Clana 22.
i 53 Kosovskog ustava i Clana 3 stav 2e.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Ne, ne. to sve znam. Interesuje
me na koji ¢lan Konvencije za ljudska prava ste mislili kada
ste rekli da je ovaj protokol u suprotnosti?

G. MISETIC: [putem video-konferencijske veze] Clan 6. To
je pravo na branioca i1 pravo na pravic¢no sudenje.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala vam. Da 1li biste vi onda
rekli da ovaj protokol Medunarodnog krivic¢nog suda ili bilo
koji drugi model koji je primenjen, da su i ti protokoli u
suprotnosti sa Evropskom konvencijom o ljudskim pravima, jel’
to tvrdite?

G. MISETIC: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]
Pa, ¢injenica da koliko je nama poznato, ova Konvencija se ne
citira u tom protokolu i Medunarodni krivicéni sud nije
eksplicitno rekao da je u suprotnosti sa Konvencijom, ali
onako kako mi to tumac¢imo, mi smatramo da jeste, zato Sto bi

se od optuZenog trazilo da stvori dokazni materijal koji se
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kasnije moZe koristiti protiv njega.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] A, kada ste rekli da je to u
suprotnosti sa Evropskom konvencijom o ljudskim pravima, da 1i
se to odnosi samo na konkretnu ovu temu koju ste sada
spomenuli, ovo pitanje, i1ili je to u suprotnosti, ili je taj
ceo protokol u principu u suprotnosti sa ovom konvencijom ili
se to samo odnosi na istrage Odbrana tokom prethodnog
postupka?

G. MISETIC: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]
Odnosi se takode i na prikupljanje dokaznog materijala.
Recimo, ukoliko budemo u situaciji da 1li ¢emo ili stvoriti ili
recimo rizikovati tako 3to ¢emo stvoriti neki zapis, neki
dokazni materijal koji se kasnije moZe koristiti protiv
optuzenog, ili ¢emo odustati od toga da intervjuisemo svedoka
da ne bi upali u tu situaciju.

Onda je to u suprotnosti sa zagarantovanim pravom po
Konvenciji, pravom da se vrSi istraga, tako da bismo tu morali
da biramo izmedu dve opasnosti, izmedu dva rizika. Recimo,
mozda ne bismo vrs$ili neku istragu zato Sto bismo dos$li u ovu
opasnost 1 ne bismo intervijuisali neke svedoke zbog toga.

Tu su implicirana i druga prava, zagarantovana prava
optuzenog. Recimo, dac¢u vam jedan drugi primer. Recimo, ako
sedimo na intervijuu svedoka i svedok kaZe neSto sto TuzZilastvo
nije znalo unapred, a radi se o necemu Sto je bilo

oslobadajué¢e za optuZenog, i onda zatim TuZilastvo usled toga
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odluc¢i da nece pozvati tog svedoka da svedo¢i i1 na taj nacin
smanji broj svedoka.

Tuziladtvo, dakle, na osnovu toga Sto sedi na tim, Sto
prisustvuje tim intervjuima svedoka, moZe da bira. Znajucé¢i da
Tuziladtvo ima u svom posedu izjavu tog svedoka, koja je data
tokom razgovora sa Odbranom, 3$to je u suprotnosti sa Pravilom
104 stav 5. Dakle, da stavimo po strani sve one reZzime koje
postoje u Medunarodnom sudu za bivsu Jugoslaviju, Medunarodnom
kriviénom sudu i Sudu za Ruandu.

A ovaj protokol koji predlaze TuzilasStvo je oc¢igledno u
suprotnosti sa Pravilom 104, stav 5 i tome u prilog ide ovaj
primer koji je naveo g. MiSetic.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala vam. A, sada, molim da
Cujemo nesSto od branioca g. Veselija.

G. EMMERSON: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]
Casni Sude, imam samo dve ili tri op3te primedbe.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] MozZe, ali ostanite u okviru 15
minuta koji sasvim [sic] dao na raspolaganju.

G. EMMERSON: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]
Casni Sude, ja poc&injem, evo u 14:47h, to je vreme koje vidimo
na ekranu i biéu, sigurno ¢u zavr3iti u dozvoljenom roku.

Pre svega, Jjedna uopStena primedba, molim vas da
razmotrite kako ovo Sto tvrdi TuZilaStvo 3to iznosi TuZzilastvo
moze da bude u skladu sa prezumpcijom nevinosti. Argumenti

TuZzilastva su zasnovani na dva stava.
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A, to je jedan da optuzeni, prvi stav je da optuZeni hoce
da vr3i opstrukciju postupka, a drugi njihov stav je to da
konstantno iznose tvrdnje o neprimerenom ponasanju Odbrane. I
to TuZziladtvo radi od samog pocetka. Od pocetka oni tvrde da
se Odbrani ne moZe verovati kada kontaktira svedoke i da ce
oni najverovatnije vrsiti uticaj, nedozvoljeni uticaj na
svedoke. Dakle, to je pre svega optuzujule, neprimereno i to
predstavlja klevetu.

Ali, pre nego Sto odgovorimo na takav stav TuZilastva, ja
pozivam vas, Casni Sude, da pogledate kako ovo moZe da se
dovede u sklad sa prezumpcijom nevinosti optuZenoga.

Drugo, kljucno pitanje ovde je proporcionalnost.
Proporcionalnost onoga Sto oni predlaZu. Na samom pocetku
ovoga 3to je Tuzilastvo reklo, oni su rekli da nisu sasvim
sigurni da 1i imaju prava da govore o onim svedocima koji nisu
zrtve. Dakle, ovo se odnosi na ono 3to je rekao Zastupnik
Zzrtava. Apsolutno je u pravu. On ne moZe da govori u ime onih
svedoka koji nisu Zrtve, veé¢ samo u ime onih svedoka koji Jjesu
zrtve.

Moramo pogledati 3ta TuZilaStvo kaZe cCemu sluZi protokol
i da se zapitamo da 1li je uspostavljena metoda rada, razumna
kako bi se postigao trazZeni cilj. Cilj kako kaze Tuzilastvo je
“da se izbegne da Zrtve ponovo doZive traumu kao svedoci i da
se sacuva njihova dobrobit.”

[Branilac se ne c¢uje]. Prvo pitanje zasSto u ovoj protokol

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a za Kosovo - Osnovni Sud

Proceduralna pitanja (Javna sednica) Strana 41

ukljucujemo svedoke koji nisu Zrtve? Ja mislim da je izuzetno
uvredljivo ono Sto se iznosi. Ovo Jje izuzetan primer upravo
onoga najgoreg sto TuZilasStvo pokuSava da kaZe o stavovima
koje iznosi Odbrana. Dakle, prvo pitanje je Sta iziskuje
srazmernost u kontekstu.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Ja vas c¢ujem, ali ponekad cujemo
zvuk pored vaseg glasa, ne znam da li je to problem zato Sto
je neki drugi mikrofon ukljucen, ili molim da se svi mikrofoni
osim vasSeg iskljuc¢e 1 onda bi to trebalo da bude u redu. MoZda
bi 1 audio-vizuelna ekipa mogla da iskljuc¢i ostale mikrofone.

G. Emmerson, izvolite.

G. EMMERSON: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]
Da, nekoliko primera vam je dato kada je red o srazmernosti.
Jasno je datakav sistem ne bi mogao da se primeni i nema
opravdanja zasSto bi se primenjivao i u svo duZno po3tovanije,
ja mislim da treba iskljuc¢iti bilo koga ko nije Zrtva.

Mi ovde govorimo o 300 zaboravio sam broj, neke 320 ili
360 svedoka 1 sve 3to moZemo uciniti kako bi ovo sudenje moglo
da se sprovede na odgovarajué¢i nac¢in, treba da se uradi, inace
¢emo imati kasnjenje od nekoliko godina, kako bi se svi ovi
svedoci prethodno obradili.

Ja sam siguran da bi mnogi, a svakako ja bih oklevao da
unapred razgovaram sa Zzrtvama svedocima i1 da govorimo ja ne
bih mogao re¢i da ¢emo nekad morati da primenimo predloZeni

protokol, ali realno gledaju¢i, ovo je znacajno uticanje na po
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misljenju Odbrane kada je reC o svedocima koji nisu zrtve.

Kada je rel o proceduri koja je usvojena na Medunarodnom
krivic¢nom sudu, treba imati na umu razliku izmedu
Kontinektalnog sistema i1 Kontraditarnog sistema. Jasno je da
je Kontinalni sistem je kompatibilan sa Clanom 6. Konvencije,
to je jasno 1 to ne mozZze biti obican sistem kao Sto je
Kontinentalni.

Ali istovremeno, ako imate Kontraditorni postupak, onda
ne moZete uzimati neke elemente Kontinentalnog sistema i
primenjivati ih sada. Sistem je drugac¢iji. Svaka strana iznosi
svoje dokaze, a onda sud donosi odluku odn. presudu. Unakrsno
ispitivanje je vazan instrument u tom sistemu i to je
prihvaé¢eno na medunarodnim sudovima i u svakom slucaju,
suocavati svedoka tokom unarksnog ispitivanija sa informacijama
koje oni moZda vide prvi put i to moZda nije ned3to Sto se tice
protokola, ali moZe biti informacija koja Jje dobijena
nezavisno 1 koju predocdite svedoku TuzZilastva. To je kljucan
instrument za ocenu verodostojnosti svedoka 1 njegove
pouzdanosti.

Dakle, ovo nije sudenje gde se postavljaju zamke. To je
postupak u kojem svaka strana iznosi svoje dokaze 1 ukoliko
Tuzilastvo kaZe vi -- mi ne moZemo verovati Odbrani da ce
uraditi bilo Sta kako treba zato Sto kr3e pravila, to je nesSto
Sto se ne mozZe prihvatiti i onda bi celokupni sistem propao.

Ovaj sistem se temelji na poverenju koje treba ukazati
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braniocima. I sramno je 3to je danas receno u tom smislu.

Ja ne znam da li sada detaljno treba da govorim o smeSnim
izjavama TuZziladtva i1 ono Sto je recdeno na javnom sudenju u
pogledu postupanja TuZilastva u ovom postupku i kada govore o
pretnjama koje se upuc¢uju svedocima i da se kaZe da se nama ne
moze verovati.

Ja moram da odgovorim na ovo iz ociglednih razloga.
Realnost je, kao sto je uvek slucaj u pretpretresnom postupku,
je da Tuziladtvo je iznosilo pogresSne izjave u pogledu toga
koliko ¢e -- za koliko vremena ¢e biti spremno za sudenje,
zatim TuzilasStvo je reklo da Odbrana produzZava pretpretresnu
fazu postupka i TuZzila3tvo u viSe navrata nije postovalo
rokove koji su mu bili postavljeni i TuZilasStvo je o tome
govorilo 1 pred ambasadorima Evrupske unije, iznosilo
neverovatne izjave u vezi sa optuZenima, konkretno prvim
optuzenim sa ovog spiska optuZenih u ovom predmetu i1 to Je
¢itav niz nedopusStenog postupanja TuZilasStva. Ja sam 3okiran
Sto Tuzilastvo se tako pona3a i1 Sto mu je dopusSteno da se tako
ponasa. [Prevodioci ne ¢uju Branioca]. Reé¢i da na temelju toga
sam ja osoba koja bi poc¢inila kriviéno delo u pripremi Odbrane
je sramotna kleveta i to je dobar primer u kojoj meri je
Tuzilastvo izgubilo ose¢aj za ono Sto je razumno i racionalno.
Oni se pona3aju ocCajnic¢ki. Kada je rec¢ o protokolu, to je
suvise $Sirok protokol kada je red¢ o svedocima na koje se

odnosi i1 jednostavnan nac¢in da se smanji broj svedoka bio bi
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da se odnosi samo na one koji su Zrtve. Mislim da naime
postoji rizik narocito one osobe koje su izloZene post
traumatskom poremec¢aju, ponovo dozive traumu i da ¢e im
svakako biti potrebna i psiholo3ka i socijalna podr3ka Suda.

Mi se ocigledno nalazimo u situaciji gde je TuzilasStvo
izgubilo fokus [prevodioci ne ¢uju Branioca]. Imamo 326
svedoka na spisku svedoka, 3to kao Sto sam rekao pros$li put,
zna¢i da bi sudenje trajalo 4-5 godina. Sta god da TuZiladtvo
kaZze, ¢injenica je da oni drugacdije postupaju u odnosu na
druge sudove.

Tuzilac kazZze ono $to mu zadovoljava kratkoroCne interese
ne bavec¢i se time da 1i su istinite njegove pretpostavke o
tome koliko ¢e trajati sudenje.

Mi tvrdimo da TuZilasStvo se ne bavi zaista pitanjem kako
bi se izbeglo da svedoci ponovo dozZzive traumu, veé¢ samo iznosi
kao predlog protokol koji se odnosi na nekih 360 svedoka
ukljucujuéi i predstavnike Medunarodne zajednice i
predstavnike javnog reda i ljude koji bi bili zastrasSeni
[prevodioci ne ¢uju Branioca] 1 onda imamo ljude koji se
kasnije vrate na Kosovo i kaZu da je s njima obavljen razgovor
i mislim da vam -- da u ovome 3to TuZilasStvo iznosi nema
nic¢ega u ovom protokolu koji bi mogao da se primeni na c¢itav
niz svedoka. Prvo pitanje koje ste vi postavili, tice se
pravnog osnova i1 drugih sudova sa kojima bi se moglo napraviti

poredenije.
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I imamo protokole recimo sa MKS-a 1 uzeli su dakle vise
protokola sa sudova i1 napravili reZim rada koji je najteZi za
rad. Kada pogledate predmete koji su primenjeni u -- pred
Medunarodnim krivicénim sudom u predmetima Gbagbo itd., ovde
imamo predmete gde je broj svedoka mnogo manji u odnosu na
broj svedoka u nasSem predmetu. Mogu da vam navedem konkretan
primer koliko je svedoka u pitaniju.

Ne, vratié¢u se kasnije na ovo. Govorimo o sudenjima gde
je bilo negde izmedu 40 i1 60 svedoka i na njih se nije
primenjivao protokol koji je tako ekstreman kao onaj koji Jje
nama predocCen sada. Kada kaZete da bi svedoci bili spremni da
obave razgovor sa Odbranom, ukoliko neko drugi nije tu
prisutan, je ispravan argument koji vi iznosite.

Ima i drugih. Imamo potpuno drugac¢iji nacin rada koji je
bio primenjen na MKSJ-u, a to je praksa koja je primenjena na
Balkanu 1 to je, da svedoci nisu u vlasnistvu niti Tuzilastva
niti Odbrane i da obe strane imaju podjednako pravo da obave
razgovor sa njima [prevodioci ne C¢uju Braniocal] 1 u -- to je
uobic¢ajen nac¢in rada koji se koristi u Kontinentalnom sistemu
[prevodioci ne ¢uju Branioca]. Na MKSJ-u je pristup bio mnogo
bliZzi sistemu Anglo-Saksonskog nacina rada.

Ja ¢u vam procitati jedan pasus iz presude u predmetu
Mrk&ié, to je od 30. jula 2003., stav 13. U pitanju je u
sustini, re¢ je o odluci o interlokutornoj Zalbi Odbrane. Kada

je re¢ o kontaktu sa potencijalnim svedocima suprotne strane i
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Pretresno vec¢e je to odbacilo, odbacilo zahtev Odbrane da se
uspostave pravila u vezi sa komunikacijom sa tim svedocima,
zato Sto nisu Zeleli da TuZzilaStvo dode i razgovara sa
njihovim svedocima na nac¢in koji nije ni na koji nacin
uokviren nekim pravilima.

I Apelaciono veée je podrzalo odluku Pretresnog veca
[prevodioci ne ¢uju Branioca] i u sledec¢em pasusu te odluke se
kaze da nema ni jednog pravila u Pravilniku Specijalizovanih
vec¢a koji opravdava taj postupak [prevodioci ne cuju
Braniocal.

Jasno je da bilo koji svedok koji ne zeli da razgovara
[sic], moZe da to odbije i ko Zeli da razgovara --

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] G. Emmerson, molim vas da
zakljucite, uzeli ste rec¢ pre 19 minuta.

G. EMMERSON: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]
Ne, to nije tac¢no. Ja sam pocCeo u 14:47h, tako da ja imam Jjos
u 15:17h, a sada je 15:06h.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] To je 15 minuta po braniocu, g.
Emmerson.

G. EMMERSON: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]
Aha, dobro, skoro sam do3%ao do kraja. Jedino 3to bih jos rekao
je pitanje legalnosti. Kada je reC o osnovi odredbe odn.
protokola, to je vase prvo pitanje.

A vase drugo pitanje je da 1li to treba da se primeni na

sve svedoke i1li ne, mislim da sam i na to odgovorio.
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Trece pitanje za Tuzilastvo, c¢uli ste na$ stav u vezi s

time.

Da 1i timovi Odbrane nameravaju da organizuju zajednicke

razgovore, Odbrana se nije u pogledu toga usaglasila, ali,

PUBLIC

¢ini mi se da ¢emo to uc¢initi tako kad god je to moguce i samo

u izuzetnim okolnostima ¢e viSe puta morati da se obavi
razgovor sa jednim te istim svedokom.

I kao Sto sam ve¢ rekao, predlog TuzZilastva nije
srazmeran s obzirom na velicinu predmeta i broj svedoka i mi
predlazemo, mi smatramo da Jje pristup rada sa MKSJ-a bolji u
ovom kontekstu koji je Kontradiktorni sistem rada, a kada je
re¢ o kategorijama svedoka, nas stav je da bi ovo bilo
znac¢ajno uZa kategorija od one kategorije na koje se
Tuzilastvo pozivalo. To je sve 3to sam imao da kaZem.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala, g. Emmerson.

Da 1i Tuziladtvo Zeli nesto da kaze, jer bih Zeleo da
imamo pauzu zbog prevodilaca.

G. FERDINANDUSSE [Prevod]

Zeleo bih samo da iznesem ne$to u odnosu na ono 3to je
dosad receno bilo i obe¢avam da ¢u biti kraci.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Mislim da smo re$ili problem
loSeg zvuka koji smo imali malocas.

Sada je doslo do -- sada je 16:09h. Imac¢emo pauzu od 21
minuta, nastavljamo sa radom u 16:30h i1 re¢ ¢e imati tim

Odbrane g. Selimija.

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.
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-—-—- Pauza u 16:08h
-——- Nastavak sa radom u 16:33h

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Sada ¢u dati re¢ g. Tully.
Izvolite, imate rec.

Hvala, Casni Sude. ja ¢u pokuSati da budem 3to je krace
moguci [sic].

G. TULLY: [Prevod]

Branioci g. Thacija i g. Veselija su ve¢ pokrili mnoga
pitanja. Pre nego $to poc¢nem, rec¢i ¢u da mi podrzZavamo sve
njihove argumente koje su do sada izneli.

Ja ¢u pokusSati da tome joS$ nesto dodam i i¢i ¢u pitanije
po pitanje.

Prvo pitanje koje se odnosi na pravni osnov za predloge
koji su izneti u pismenom podnesku TuZilaStva, nas stav je da
je najvaznije pravilo na koje se ovde poziva, Pravilo 80.
Svesni smo ¢injenice da u prvom pismenom izjasSnjenju 1 u
drugom pismenom izjasnjenju Tuziladtva nije bilo direktnog
impliciranja Pravila 80. Oni su ga pozvali, ali ono nije bilo
diretno ukljuceno Sto je pomenuo i Branilac g. Thacija u
ponedeljak.

Medutim, u formulacijama svih ovih zahtewva, ukljucujuéi 1
izjasnjenja Tuzilaca iznete u sudnici danas, svedoce o tome da
se radi o protokolu koji je predviden susStinom Pravila 80, a
zajedno s njim je 1 zahtev da se zadovolje pravni standardi

tako necega.
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Po naSem misljenju, TuzilaStvo to nije uspelo. Samo
kratko u vezi sa pravnim osnovom za zasStitne mere po Pravilu
80 po svojo]j prirodi. ZasStitne mere mogu da uskrate prava
optuZenom npr. zakasnelo obelodanjivanje moZe da umanji pravo
optuzenog da se pripremi za javno sudenje. Zbog tog rizika i
molimo da o tome vodite racduna kada budete donosili odluku,
zaStitne mere su izuzetak u odnosu na pravilo i ne treba ih
olako shvatati, naroc¢ito ne treba ugroZavati pravo optuZenog
na fer sudenje, a mi tvrdimo da se ovakvim protokolom upravo
to desava.

Dakle, nekakva ravnoteZa izmedu prava optuZenog i
svedoka, kao sto su moje kolege ukazale i kao Sto smo izneli u
pismenom podnesku od 15. decembra, jeste da po Clanu 42., kada
je re¢ o vodenju postupka, moraju se u potpunosti uzeti u
obzir 1 prava optuZenog, kao i1 prava svedoka 1 po nadem
misljenju, kada se ove dve stvari, kada su u sukobu onda
ravnoteZa mora da bude na korist optuZenog, 3to je odraZeno
[sic] i u Pravilu 80. Pre svega, teret je na strani koja traZi
odredene mere i1 u svakom sluc¢aju mora da opravda zaSto ih
treba odobriti, dakle, od svedoka do svedoka.

Drugo, zad3titne mere pokrivene su odredenim kriterijumima
koji mogu biti zadovoljeni. To Jje tako i pred drugim
Medunarodnim kriviénim sudovima, ali ne moramo ni i¢i na neke
udaljene primere, jer je to izneto i u aneksu odluke u vezi sa

Gucatijem i Haradinajem, gde je Tuzilastvo manje - visSe
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trazilo isti takav protokol. Tu se traZi da je strana koja je
trazila zasStitne mere, citiram “mora navesti konkretno
okolnosti koje objektivno opravdavaju primenu basti [sic]
zastitnih mera”. Dakle, TuzZzilaStvo je to koje mora konkretno
da identifikuje rizik na koji se poziva u svakom slucaju i
zadto ¢e zasStitne mere umanjiti takav rizik.

I najzad, pre nego $to predem na izjasSnjenje TuzilasStva,
ravnoteZa izmedu prava, to je neSto na sta sam se pozvao i u
vezi sa Clanom 40. i relevantnom formulacijom ravnoteZa izmedu
prava znac¢i da i postoji ustaljeni princip po kome sve mere
koje se namec¢u moraju biti $to manje restriktivne, a u isto
vreme omogucé¢iti zastitu Zrtava 1 svedoka. To je odluka iz
Kamalhande koju je doneo Sudija pojedinac 6. oktobra 2017.
godine u tom predmetu.

Tako da, Casni Sude, ako mogu, sada ¢u preéi na
izjasnjenje Tuzilastva u vezi sa ovim. Po naSem misljenju,
Tuziladtvo nije zadovoljilo pravne kriterijume u prvo]j verziji
protokola nije postojao ni pokuSaj da se opravdaju zaStitne
mere, bas nisSta samo neka nejasna pozivanja na dostojanstvo
bezbednosti dobrobit svedoka, &§to mi razumemo, to je faktor
koji postoji u svakom od ovih sudenja.

Ali, odgovor Odbrane od 15. decembra sadrZao nas zahtev
da oni opravdaju te rizike. Mi smo ukazali na nedostatke
njihovog zahteva i nismo dobili nikakav odgovor. Sve dok niste

nalozili Sekretarijatu da odgovori u vezi sa ovim.
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14. februara smo usSli u novu fazu koja se odnosi na
integritet dokaza. To je ne3to Sto nije pokriveno Pravilom 80
niti se pojavilo u podnesku od 3. decembra. Za3to se to
pojavljuje sada?

Pa, zato Sto je to zakasneli poku$aj da se pokuSa
opravdanje primene koja se odnosi na Pravilo 80 time Sto se u
sustini iznose nepotkrepljeni navodi protiv nas$ih kolega 1
Odbrane u celini.

Ja ne bih Zeleo vise da zalazim u pojedinosti, moje
kolege su sve vel¢ osvrnule na to, ali u svakom sluc¢aju, rizik
nije objektivno opravdan, niti su zadovoljeni drugi
kriterijumi za ovakav zahtev za primenu zastitnih mera.

I da zavrSim, TuzilaStvo nije zadovoljilo pravne
kriterijume u vezi sa primenom Pravila 80 za koje se oni
zalazu.

Sada ¢u pred¢i na vase pitanje br. 2.

Nas stav u vezi s tim nadovezuje se na ono Sto smo rekli
u vezli s prvim pitanjem. Mi delimo zabrinutost branioca g.
Thacija i g. Veselija koji su dobili u pitanje apsurdnost
pretpostavke da bi ove mere trebalo da se odnose na sva lica
sa spiska svedoka.

Smatramo da su iz toga treba da budu izuzete lic¢nosti kao
Sto su diplomati, generali i1 drugi koji su pomenuti. U skladu
sa onim Sto smo imali da kaZemo o prvom pitanju, smatramo da

je potrebno proceniti rizik na individualnoj osnovi od slucaja

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.
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do slucaja.

I da budemo sasvim jasni, mi se ne protivimo ideji
zastitnih mera koje bi se primenila ne nekog od svedoka i
takode nas vreda bilo kakva insinuacija da je to nad stav. Ali
takode, Pravilnik o postupku i1 dokazima postoji wvec¢ vise
godina. Tuziladtvu je to dobro poznato. TuzilaStvo se toga
prethodno pridrzavalo i to treba da ¢ini i sada. Mi od njih
trazimo da se toga pridrZzavaju u potpunosti i da to urade kako
treba 1 to je sve.

I samo da dodam, ako ve¢ treba naloziti odredene mere.
Smatramo da one treba da budu 3to manje restriktivne, a da u
isti mah obezbede zasStitu svedoka.

Prelazim na trec¢e pitanje: stav u vezi sa pravom na fer
sudenje. JoS jednom, da ne ponavljam previse ono Sto sam
rekao. Mi se slazZzemo sa onim Sto su iznele nase kolege,
naroc¢ito kada Jje re¢ o kr3enju prava da se optuZeni zasStite od
samookrivljavanja 1 prava na pripremu Odbrane.

Kada je reC o jednakosti snaga u sudenju, to je
komplikovana tema. Nas$ je stav na predlozeni protokol
jednostran. Mi smatramo da su ovo mere koje se traZe
unilateralno protivno interesima Odbrane i da to treba da
zabrine vas, posto brine i nas.

A, kada je re¢ o formulaciji jednakosti odn.
ravnopravnosti strana u postupku, moj kolega g. Kehoe je

upotrebio drugu formulaciju, ali ja se slazem 1 sa onom koju

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a za Kosovo - Osnovni Sud

Proceduralna pitanja (Javna sednica) Strana 53

je on izrekao. Princip Jje sasvim jasan. Naime, “Lice mora
imati razumne mogué¢nosti da iznese svoje argumente pod
uslovima da nije u nepovoljnom poloZaju u odnosu na suprotnu
stranu.”

To je jednostavna formulacija, ali tesko¢a se javlja kada
primenimo princip ravnopravnosti snaga na ovaj predmet. Kako
mozemo utvrditi da 1i je do3lo do krSenja tog principa.
Okolnosti u svakom predmetu su drugacije, strane su u
drugac¢ijem poloZzaju, ali mi vam tvrdimo da u ovom predmetu ima
dovoljno indikatora koji bi trebalo da vas alarmiraju i da vam
ukazemo na to da je ovde u pitanju krsenje tog prava.

Sta je vaZan kriterijum da bi se utvrdilo da je do3lo do
takvog krsenja. Mi smo i1 u pismenim podnescima to izneli 1
sada ¢emo to ponoviti 1 ponoviti ono Sto su rekle nasSe kolege,
da neutralne formulacije koje se koriste predstavljaju samo
neku vrstu dimne zavese, jer ovaj predlog je usmeren
prvenstveno na Odbranu. To se vidi iz konteksta poloZaja u
kome se Odbrana nalazi.

Teret dokazivanja je na Tuzilastvu, kao Sto smo vec¢ culi.
Odbrana nista ne mora da dokaZe, a TuzilasStvo treba da dokaze
sve. To je odrazZeno [sic] u Pravilu 104 (5) u kome kaZe da
Odbrana ukoliko Zeli da iznosi svoje argumente, ima
diskreciono pravo tj., moZe traziti od TuZila3tva da ono
dokaze svoje argumente. Tako je bilo u proslosti. Mi trazimo

da nam bude pruzena ista ta prilika i u ovom postupku.
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O¢igledno je da su konkretna pitanja koja se odnose na
video snimke, mogu da utic¢u na pitanje diskrecije i time ¢u se
pozabaviti obaska, ali okolnosti ovog predmeta, drugacije su
od drugih predmeta pred medunarodnim ili nacionalnim sudovima.
Imamo vi3e od 300 svedoka.

Dakle, treba sagledati polozZzaj u kome se Odbrana nalazi.
Mogli smo da sprovedemo odredene istrage, ali tek sada
dobijamo informacije koje su kljul za pokretanje ozbiljnih
istraga. Po naSem misSljeniju, kada se proc¢ita ovaj protokol i
kada se ¢uje strana koja poziva svedoka, realno to treba
¢itati kao TuzilasStvo, a suprotna strana je realno uvek
Odbrana.

E, sada, Casni Sude, po nadem mi$ljenju odgovor
Tuzilasdtva od 14. februara 2022. to potvrduje. Pre svega, nasSe
kolege optuZuju se da bi se spisak svedoka prihvatio onako
kako ga predlaze Tuzila3tvo.

Tvrdi se da su svi svedoci pod velikim pritiskom da
dokazu svoj patriotizam da dokaZu svoj patriotizam i da se
distanciraju od TuzilaStva bez ikakvih dokaza, bez ikakvih
referenci.

Trec¢e, nepotkrepljene reference na navodne rizike koji se
odnose na integritet dokaza, samo zbog toga Sto Odbrana
provodi svoju istragu.

I najzad, 1 mislimo da ovde oni zaista pokazuju svo]j stav

najvazniji deo protokola je prosto taj da Tuzilastvo treba da
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bude prisutno u toku svih razgovora. To nije objektivno
opravdano, kao 3to nisu zadovoljeni ni zahtevi izneti u
Pravilu 80.

Trazim od vas da uzmete u obzir joS dve stvari.

Tuziladtvo trazi sudski nalog da bi svi svedoci ispali
svedoci TuzilasStva, Sto utice na kategoriju svedoka kao takvih
i ne moram da ponavljam ono $to su ve¢ rekle moje kolege o
tome ¢iji su svedoci ili nisu.

A, kada je re¢ o traZenju zasStitnih mera, ukoliko se
poziva na diskreciono pravo sudije, to treba jos viSe da vas
alarmira.

I da zakljuc¢im, uz dodatak onoga $to smo ved pismeno
izneli, jasno je da je ovo Jjednostrani zahtev.

A, sada ¢u pre¢i na cCetvrto pitanje, to je sasvim kratko.
Namera timova Odbrane je da organizujemo razgovore sa
svedocima zajednicki.

Mi smo otvoreni za saradnju sa nad3im kolegama i sada i u
budué¢nosti, ali bismo Zeleli takode da ukazZemo da je nas$ stav
da se to mora obaviti po odluci pojedinac¢nim timova Odbrane,
ali ne da joj bude nametnuto iz prostog razloga sSto je
logistika drugacija.

U drugim smo fazama istrage i1 to bi nas moglo spreciti da
na delotvoran nac¢in obavimo takve razgovore. Ako bismo bili
prinudeni da to radimo, mogli bismo propustiti priliku da

obavimo razgovor sa svedokom. Takode, timovi Odbrane nemaju
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identic¢ne interese kada je rel o razgovoru sa svedocima.

Mi smo svesni c¢injenice da mozda svedoci mozda moraju da
se podvrgnu tome da c¢etiri puta sa njima bude obavljen
razgovor, ali ako oni to ne Zele, mogu to uvek da kaZu.

Peto pitanje nije bilo upucéeno nama.

Sesto pitanje je stav branilaca i timova Odbrane i
Sekretarijata u vezi sa predlogom iz odgovora Tuzilastva na
izjasnjenja Sekretarijata.

Kada je rel o obaveznom prisustvu predstavnika TuzZzilaStva
prilikom obavljanja razgovora sa svedokom. Po nasSem misljeniju,
to bi moglo na neki nac¢in zastrasiti svedoke koji bi sa nama
do3li da razgovaraju, Jjer bi oni na neki nacin bili prinudeni
da se u isti mah pojavljuju 1 pred TuZilaStvom. MoZda ne bi
bili voljni da iznesu ono Sto imaju Odbrani plasSecé¢i se
Tuzilastva zbog toga 3to su neki drugi 1judi ve¢ imali status
osumnjic¢enih. MoZda bi Zeleli da pomognu Jjednoj strani, a ne
drugoj, pa bi zadrzali neke oslobadajuce dokaze za sebe, iz
tog ili nekog drugog razloga.

I jos jedan finalni argument koji se odnosi na video
snimanje razgovora sa svedokom.

Meni je jasno da to nije ukljuceno kao poslednja stavka u
poslednjim izjasSnjenjima TuzilasStva, ali se na to pominje kao
nedto sSto je prikladno i nuZno.

Da vas podsetim samo da se ne radi o predlogu da se snima

video snimak razgovora sa svedocima. Predlog je da se napravi
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video snimak, kao i istraga Odbrane, a da onda bilo koja
strana u postupku moZe da to podnese na usvajanje kao dokazni
materijal. Nas zabrinjava i otkric¢e istrage ili ni ispitivanja
na koje se oslanja Odbrana. Tokom razgovora sa svedokom, mi se
moramo toga drzati, ali moramo mo¢i da to sprovodimo bez
straha da ¢e to uticati na interese optuZenih.

Mi se pitamo koja je veza izmedu zaStite svedoka i
koris¢enja takvih video snimaka da bi se time potkrepila
argumentacija TuZzilaStva. To su dve odvojene stvari. navodi
protiv TuZilastva su nesSto 3to je na TuzilaStvu. ZasSto bi se
oni sada oslanjali i na video snimke da bi potkrepili svoje
tvrdnije, ali tako pravilo i3lo bi u korist TuzilasStva u svakom
sluc¢aju i to u velikoj meri, a pri tome nema jasne veze sa
zadtitom svedoka.

Kada je re¢ o modelu koji je usvojen pred Medunarodnim
sudom pravde, mi usvajamo argumente koje je izneo tim Odbrane
g. Thacija. Hvala.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala vam. G. Tully.

Vi dakle podrzZavate izjavu da to suprotno Evropsko]
konvenciji o ljudskim pravima?

G. TULLY: [Prevod] Da, Casni Sude.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] I, dakle va$ argument je isti
kao i argument koji je predstavila Thacijeva Odbrana.

G. TULLY: [Prevod] Da, Casni Sude.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Vi znaci smatrate, da se
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narusSava pravo optuZenog da se samoneokrivljuje. Ukoliko je
Odbrana prinudena da obelodanjuje materijale tokom istrage.

G. TULLY: [Prevod] Tako je, Casni Sude.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Medutim, ja bih se nadovezao na
nedto Sto sam rekao neSto ranije. Znate da u vecini
kontinentalnih sistema ¢ak i kada je Odbrani dozvoljeno da
vodi razgovor sa svedocima, takvi razgovori se vode pred
Istraznim sudijom. I ne postoji nikakva zasStita od
samookrivljavanja. Odbrana je u takvim slucajevima duZna da
obelodani razgovore pred Sudom i Tuziladtvo je prisutno u isto
vreme.

G. TULLY: [Prevod] Da, Casni Sude, nama je to poznato,
ali nas stav je da obelodanjivanje --

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Ja ne pokuSavam ovde nikome da
podnesem zamku. Samo kazem, ako vam je poznato, ako vi kaZete,
ako vi tvrdite da to predstavlja problem, onda znac¢i da taj
problem postoji u velikom broju evropskih zemalja.

G. TULLY: [Prevod] Pa, Casni Sude, to jeste malo nezgodna
situacija. Ja ne Zelim da vredam kolege koje rade u drugacijim
pravnim sistemima, ali mi smatramo da da i to predstavlja
krsenje prava optuzenih. Ne bih dalje zalazio u tu
dokumenataciju.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala.

G. TULLY: [Prevod] Hvala vama, Casni Sude.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Sada prelazimo na poslednji tim

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.
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Odbrane.

G. Baiesu.

G. BAIESU: [Prevod] Hvala, Casni Sude.

Mi, ekipa Odbrane Krasnigija, u punoj meri podrZavamo
argumentaciju koju su iznele ostale ekipe Odbrane i opiremo se
usvajanju protokola.

Glavni problem predstavlja to Sto TuZilastvo pokuSava da
nametne Jjedan protokol opSte prirode, koji bi vazio za sve
svedoke TuZilaStva, bez ikakvog pokusaja da se utvrdi kakve su
pojedinacne okolnosti koje se ticu svakog od tih svedoka 1 da
1li je zaista svakome od njih potreba zastita kakvu protokol
donosi.

Ukoliko je nekom pojedinom svedoku neophodna zastita,
onda neka TuzZzilastvo uloZi zahtev za zasStitne mere, ali Sud
mora da izbegne situaciju kada se zastitne mere primenjuju na
sve svedoke u ovom predmetu medu kojima su mnogi medunarodni
svedoci i1 ne izistkuju nikakvu zastitu.

Da se izjasnimo o tacki 1 u dnevnom redu. Treba dakle da
se utvrdi kakav je pravni osnov za ovaj protokol. Pravilo 80
moglo bi da predstavlja osnov za nametanje zasStitnih mera za
nekog odredenog svedoka, kada su te mere nuZne i
proporcionalne i kada se objektivno razlozi za to i kada se
utvrdi da su zadovoljeni odgovarajuc¢i pravni standardi.

Ali, Pravilo 80 ne moZe predstavljati pravni osnov za

nametanje protokola opSte prirode koji bi se primenjivalo na
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sve svedoke. Iz rec¢i u Pravilu 80, jasno je da sve za3titne
mere moraju biti saglasne sa pravima optuzenih. Da mora da se
traZzi saglasnost svedoka koji je u pitanju i da zastitne mere
moraju da budu proporcionane i saglasne odgovarajucim
okolnostima.

Vel kada je doneta prva opsSta Odluka o obelodanjivaniju
dokaza i povezanim pitanjima, F99, Sud je jasno stavio do
znanja da potrebnu za zastitnim merama treba ocenjivati od
sluc¢aja do sluc¢aja. I ta ocena je dosledno posle primenjivana
kada je bilo rec¢i o svim zahtevima za zaStitne mere.

Osnovni problem koji se postavlja kada je reC o ovom
protokolu, jeste da se zapravo izbegava ta neophodna procena
od slucaja do slucaja.

Moj kolega g. Ellis ¢e se sada izjasniti u vezi sa drugim
pitanjem.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala, g. Baiesu.

G. Ellis.

G. ELLIS: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]

Hvala, Casni Sude.

Na samom pocetku ¢u re¢i ovo: Mi u potpunosti razumemo i
podrZzavamo potrebu da se za3ite dostojanstvo, privatnost i
dobrobit svedoka u ovom predmetu i jasno nam je da Jje potrebno
da se ne izaziva nova trauma kod svedoka koji su ujedno i
zrtve. I bilo da se ovaj protokol usvoji ili ne, nama svakako

nije namera da postupamo na nac¢in koji bi ugrozio
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dostojanstvo, privatnost ili dobrobit svedoka u predmetu.

I najbolji dokaz u prilog toj tvrdnji jeste to Sto smo mi
u posedu imena svedoka koja su nam obelodanjena u prvo]j turi u
decembru prosSle godine, ali koliko je nama poznato, nikakve
prituzbe nisu ulozZzene u pogledu aktivnosti koje smo mi od tada
vodili tokom brojnih meseci.

Pitanje broj 2 na dnevnom redu, takode je vaZno pitanje
po nasSem misljenju. Bez obzira da 1i ¢emo da ga sagledamo sa
tac¢ke gledisSta Pravila 80 Pravilnika, i1li Sire gledano sa
tacke gledista 1judskih prava. Proporcionalnost jeste pitanje
koje se legitimno postavlja. Nije potrebno nametati zastitu
svakom svedoku u situaciji kada ne postoji nikakva objektivna
potreba da se izreknu traZene mere.

A, po svojoj prirodi, ovaj protokol je uopSten, tako da
Tuzilastvo traZi da se mere nametnu na svih 300 i vise svedoka
koji se nalaze na spisku TuzilaStva. Ti svedoci imaju
razlic¢ite biografije, zauzimaju razlicite polozaje, svedocice
0 razlic¢itim temama 1 mnogima nije potrebna zasStita kakva se
namece ovim protokolom.

Najjasniji primer i to je primer koji su ve¢ citirali svi
timovi Odbrane, jeste primer medunarodnih svedoka koji su na
spisku Tuzilastva. Imamo preko 30 takvih svedoka koji su ili
politic¢ari na visokom nivou iil pak vojni oficiri iz
medunarodnih organizacija, drzavni sluzbenici, sluzbenici

nevladinih organizacija, svedoci ve3taci. To su upravo svedoci
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sa kojima ¢e Odbrana ponajpre zeleti da porazgovara. Kakvo
opravdanje postoji da se protokol namece za ontakte sa tim
svedocima.

Da 1i se zaista ovde ozbiljno tvrdi da ¢e jedan vojni
oficir visokog ranga biti uplasen pri pomisli da treba da
porazgovara sa Odbranom il1i da ¢e kod njega izazvati traumu
ili povrediti njegovo dostojanstvo i privatnost. Nas stav
glasi da to nikako ne moZe biti slucaj, a to vaZi za znatan
broj svedoka na spisku TuZilasStva.

Dakle, na$ je stav da je to jasan primer da protokol ne
moze da se primeni na svakog svedoka uopsSte uzev --

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] G. Ellis, vi govorite o nacelu
proporcionalnosti, medutim, ko treba da proceni koji svedoci
treba da uZivaju zastitu kakvu protokol donosi? Da 1i treba da
udvojimo spisak svedoka koji veé¢ uZivaju zastitne mere, ili
smatrate da za svakog svedoka Panel treba da donese
pojedinac¢nu odluku. Da 1li je to ono 3to vi predlaZete?

G. ELLIS: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]
Casni Sude, u prakti&nom smislu, ja samo vidim dva nad&ina da
se tome pristupi.

Jedan pristup bi bio da bilo TuZziladtvo ili Zastupnik
Zrtava uloze novi zahtev za u suStini nove zastitne mere za
one svedoke za koje zaista postoji potreba da se takve mere
izreknu.

Jedini drugi pristup koji meni pada na um, jeste onaj
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koji se nagovestava u tacki 2 na dnevnom redu, a to je da se
pokus3a 1 pronade metod da se svedoci podele na kategorije. Ako
sam ja pravilno shvatio argumentaciju koju je izneo g.
Emmerson iz Odbrane g. Veselija, oc¢igledno bi da bi na primer
u jedno]j takvoj zainteresovanoj kategoriji bili svedoci koji
su ujedno i Zrtve.

Cini se da su to jedina dva moguéa pristupa. Ako treba da
se bira izmedu ta dva pristupa, ja bih se zalozZzio za to da se
svaki put uloZi novi zahtev na odnosu konkretnih okolnosti
koje se ticu svakog pojedinog svedoka. Na osnovu posla koji je
ve¢ obavljen u tom smeru, smatram da bi to bilo prakticno
govorec¢i manje zahtevno nego $to to u prvi mah izgleda.

Zeleo bih da navedem jedan primer svedoka kojima zapravo
ovaj protokol ne bi bio ni od kakve koristi. To su svedoci
koji su nekadasnji pripadnici OVK, ukljucujuc¢i i lica koja su
prethodno ve¢ davala iskaze u javnosti i to u vise navrata. Ti
svedoci nisu izrazili pojazan, u slucaju da se njihov
identitet obelodani Odbrani i mi smo upoznati sa njihovim
identitetom veé¢ C¢itav niz meseci. Rec¢ je o svedocima koje je
Tuzilastvo prvobitno saslu3avalo kao osumnjic¢ene. To su
svedoci na spisku TuzilasStva koje je Tuzilastvo prvobitno
pozvalo na razgovor kao osumnjic¢ene koji su razgovorima
prisustvovali zajedno sa vlastitim advokatima, i koji su
odbili da odgovore na pitanja TuzZilastva, Sto je bilo njihovo

pravo.
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Ukoliko se takvi svedoci sloZe 1 pristanu da se sastanu
sa Odbranom, zbog C¢ega TuZzilastvo treba da prisustvuje takvom
razgovoru sa Odbranom. OCigledno je da bi ih prisustvo
Tuziladtva samo zastrasSilo. PaZzljivo biram rec¢i kada to
govorim. KaZem, ukoliko bi se takvi svedoci saglasili da
razgovaraju sa Odbranom jer naglaSavam da su svi razgovori
koje bismo -- da bi svi razgovori koje bismo mi vodili bili
zasnovani na saglasnosti svedoka. Ja nemam nikakva ovlasé¢enja
zahvaljuju¢i kojima bih mogao da prinudim svedoka da se sa
mnom sastane ukoliko svedok to ne Zeli.

No, ukoliko svedok pristane da se sastane sa mnom, nemam
ni moguénosti da ga prisilim da odgovara na pitanja. Tako da
je uopSte uzev rad Odbrane zasnovan na saglasnosti svedoka.
Kada je pak re¢ o svedocima koji su ujedno i Zrtve, slaZem se
sa argumentacijom koja je veé¢ iznesena. Sto se tice svedoka
koje zastupaju advokati, Clan 16 u kodeksu profesionalne etike
bi tu trebalo da se aktivira. Potrebno je konktaktirati
Zastupnika Zrtava, to je stvar uctivosti, ali takode i obaveze
u skladu sa kodeksom profesionalnog ponasanja. Naravno,
praktic¢no ¢e mozda biti potrebno da se zna koga ko zastupa
svedoke koji su ujedno i Zrtve.

Takode me brine 1 argumentacija koje je TuzilaStvo iznelo
u svom izmenjenom predlogu. TuZilaStvo tu traZzi da uvek bude
prisutno na razgovorima koji se vode sa svedocima koji se vode

na njihovom spisku bez obzira na to da 1li svedok to zZeli ili
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ne. Logika takve argumentacije nije jasna, osim ukoliko oni ne
ocekuju da ¢e biti svedoka koji ¢e osec¢ati obavezu da pristanu
na razgovor, ukoliko je TuZilasStvo prisutno.

Ali, Sta je sa onim svedocima koji kaZu da su spremni da
razgovaraju sa Odbranom bez prisustva TuzilaStva, zar protokol
ne treba da predvidi takvu situaciju?

Eto, to je Sto imam da kaZem u vezi sa tackom 2, a u vezi
sa tac¢kom 3, dajem reC g. Baiesu.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala.

G. Baiesu, izvolite.

G. BAIESU: [Prevod] Mi -- kada je rec¢ o ovoj tacki
dnevnog reda, se zalaZemo u prvoj meri za pravo na pravicéno
sudenje, 1 podrZavamo svu argumentaciju koju su izneli
prethodni govornici iz Odbrane na tu temu.

Ukoliko se traZzi da TuZilastvo prisustvuje svim
razgovorima sa svedocima na njihovom spisku, to je nacin da se
Tuzilastvu da pristup i uvid u to kakve ¢e biti linije
ispitivanja Odbrane u vidu dokumentacije Odbrane u dokaze koji
bi eventualno mogli biti samookrivljujuéi za optuzene, a
Tuzilastvo a priori, ne bi smelo da ima pravo na uvid na takve
dokumente.

I kao Sto sam ve¢ rekao, obaveze obelodanjivanja, nisu —--
su asimetric¢ne u skladu sa Pravilnikom. Odbrana ima pravo da
obelodani svoju dokumentaciju TuZiladtvu svega 15 dana pre

izvodenja dokaza 1 samo da predoc¢i da obelodani samo one
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dokaze na koje ima nameru da se osloni tokom izvodenja dokaza.

Sledec¢a tacka na dnevnom redu je tac¢na 4. Odbrana
Krasnigija je spremna da vodi zajednicke razgovore, ali nije
iskljuceno da ¢e prioriteti razlic¢itih timova Odbrane biti
razlic¢iti kada je re¢ o istrazi. Tako da, nije bas verovatno
da ¢e biti veliki broj zajednic¢kih razgovora.

Skac¢em sada na tacku dnevnog reda 6, a kasnije ¢e se moje
kolege osvrnuti na ostale tacke dnevnog reda. Kada je rec¢ o
prilagodenom predlogu TuZilastva. Nasa glavna primedba jeste
da se zapravo da taj promenjeni predlog ne re3ava suStinske
primedbe. Glavni problem sa predlozZzenim protokolom jeste Sto
se on sveobuhvatno primenjuje na sve svedoke koji su na spisku
Tuziladtva bez ikakve razlike izmedu onih koji je zasStita
potreba i onih kojima takva zastita nije potrebna. I dok se ne
resi to glavno sporno pitanje bilo kakve promene u nac¢inu na
koji je protokol napisan, nec¢e biti dovoljan da se zadtite
prava optuZenog na pravicno sudenije.

Najzad, mi se ni na koji nacdin ne slaZemo sa pristupom
koje predlaze TuzilasStvo, kada zahteva da prisustvuje svim
razgovorima, c¢ak 1 ukoliko na to svedok ne pristaje. Ukoliko
svedok Zeli nesSto da podeli sa Odbranom i ne Zeli to da ucini
u prisustvu TuzZzilasStva, onda ¢e ih prisustvo TuzilaStva u toj
nameri obeshrabriti.

Zamislite situaciju u kojoj svedok Zeli da porazgovara sa

Odbranom o nac¢inu na koji je postupalo TuzilasStvo tokom
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vodenja razgovora ili pripreme izjava. OcCigledno je da takav
svedok nec¢e slobodno razgovarati na te teme u prisustvu
Tuziladtva. A sada uz vase odobrenje, dajem red opet g.
Ellisu, kako bi se on osvrnuo na preostale tacke dnevnog reda.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala vam.

I dajem ponovo re¢ g. Ellisu i podseé¢am vas da se vasSih
15 minuta bliZi kraju. Hvala.

G. ELLIS: [Prevod] [putem video-konferencijske veze] U
tom slu&aju, Casni Sude --

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Izvinite, g. Ellis, imamo
poteskoc¢a sa vezom, ne Cujemo vas dobro. Budite ljubazni pa
ponovite Sta ste malocas rekli. Nadam se da ¢e se veza ponovo
uspostaviti.

G. ELLIS: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]
Izvinjavam se, Casni Sude, da 1i je sada bolje?

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Nazalost, ne Cujete se bas puno
jasnije. PredlaZem da ukljucite samo svoj mikrofon, a da
iskljucite video prenos, mozZda ¢e to biti od pomoci.

G. ELLIS: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]
Nejasno.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Nazalost, sada vas ne cujemo
uopste, bojim se da se slika na ekranu zamrzla.

G. ELLIS: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]
Pokusavam da iskljuc¢im wvideo, da 1li me sada cujete?

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Da, mislim da vas sada cujem.
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G. ELLIS: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]

Izvinjavam se zbog ovih problema, Casni Sude. jednostavno sam
zeleo da kazem da se tacka dnevnog reda 5, obrac¢a pre svega
Sekretarijatu, pa ¢u to preskoc¢iti.

Ali bih rekao nesto o tacki 7., u ovom vremenu koje mi je
preostalo.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Izvolite, imate rec.

G. ELLIS: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]

Casni Sude, na$s stav uopdte uzev jeste da postoji izvesna
opasnost ukoliko modele iz drugih sudova neposredno
primenjujemo na predmete pred ovim sudom. Svaki sud ima
razlic¢itu tacku gledidta, jer ima vlastiti statut, vlastiti
pravilnik i okolnosti u predmetima koji se pred tim sudom
vode, nisu isti. To je naroc¢ito sluc¢aj kada je rec¢ o
Medunarodnom krivicnom sudu.

Statut tog medunarodnog suda je materijalno razliciti od
statuta Specijalizovanih veé¢a Kosova. Po samoj svojoj prirodi,
Medunarodni krivicéni sud mora da bude kadar da deluje u svim
zemljama i u svako vreme bez obzira na to da 1li data zemlja
saraduje sa sudom ili ne i1 bez obzira na to da 1i je sukob u
toku 1li nije.

Specijalizovana vecéa Kosova imaju nadleZnost prevashodno
kada je re¢ o Kosovu. Ona su osnovana unutar pravnog sistema
Kosova 1 nije [sic] nadleZnosti Specijalizovanih veca

proisticu iz kosovskih zakona. To isto vazi i za ovlascéenija
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Kosovske policije. A Vecla se bave sukobom koji se zavr$io pre
nekih 20 godina. Vazno je imati u vidu 1 da obim ovog predmeta
je razlic¢it od svega sa ¢im je Medunarodni krivicéni sud
prethodno imao posla.

Uzmite npr. predmet Bemba. U njemu je iskaz dalo oko 42
svedoka TuzilasStva. Predmet Gbagbo, 82 svedoka TuzilaStva koji
su usmeno dali iskaz, ali nikada nije bilo predmeta sa preko -
- sa 265 svedoka od kojih se ocekuje usmeni iskaz.

Tako da primena protokola svakako ne bi fukcionisala na
isti nac¢in kada imate toliki broj svedoka i jo3 pri tom i 4 za
optuzena. Dakle, ni praksa drugih sudova nije ista kada je rec
o ovoj temi. Koliko mi je poznato, slican protokol nije
postojao na Medunarodnom sudu za biv3u Jugoslaviju, koji je po
svojim nadleZnostima najbliZi Specijalizovanim vec¢ima Kosova u
smislu vremenskog i1 geografskog ogranic¢enja, ali strane u
postupku su mogle da trazZe zasStitne mere, ukoliko su takve
mere bile potrebne.

Skre¢em paznju na odluku koja je doneta u predmetu
Karadzi¢ 8. novembra 2012. godine. Sigurna sam da Jje ta odluka
dobro poznata Tuzilastvo, jer je g. Tieger bio tuZilac u tom
predmetu. Odluka se odnosila na razgovor sa svedocima Odbrane
i stav Tuzilastva u tom predmetu je bio da Tuzilastvo nije
vlasnik svedoka i da Odbrana moZe da razgovara sa svedocima.

Po mom mi$ljenju, to je upravo ono Sto predlazZzemo 1 sada

ovde, a to je da bi moralo postojati opSte pravilo da se moze
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obaviti razgovor sa svedocima suprotne strane 1 da postoji
mogucé¢nost da se traZe za3titne mere kada su potrebne i kada
shodno reZimu zastitnih mera te mere mogu -- su zaista
opravdane i da se to moZe dokazati.

Kada je rec¢ o tacki 8, mi ¢emo vrlo rado voditi inter
partes razgovor sa suprotnom stranom. Ukoliko je stav
Tuzilastva da protokol treba da se primeni na sve svedoke,
onda nazalost taj nad razgovor nece i¢i daleko.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala.

Sada dajem rec¢ Sekretarijatu.

G. Nilsson, molim da odgovorite na pitanja koja su
postavljena 1 ukoliko Zelite da aZurirate prethodno dato
izjasnjenje, nakon odgovora TuzilaStva, naroc¢ito kada je rec¢ o
tome kakav ¢e to imati uticaj na Sekretarijat u smislu budZeta
i organizacija.

G. Nilsson, imate rec.

G. NILSSON: [Prevod] Hvala, Casni Sude.

Da. Ja sam Zeleo da se usredsredim na pitanja 5 i 6 koja
su upuéena upravo Sekretarijatu. Nemam nisSta da kazZem u vezi
sa drugim pitanjima.

Najpre peto pitanje. Da 1i Sekretarijat moZe da dostavi
detaljnije informacije o posledicama predlozZzenog protokola s
obzirom na odgovore koji su dati na to izjasSnjenje. Ja bih
ostavio po strani revidirani predlog koji je iznelo Tuzilastvo

u pogledu tog protokola, kasnije ¢éu se vratiti na to.
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Mi smo primili neke indikacije o broju svedoka sa kojima
zele da obave razgovor i takode, dobili smo indikaciju u
pogledu nekih drugih pitanja koja se pominju u tim podnescima,
koja se ticu broja razgovora, gde bi se ti razgovori odvijali,
koliko bi trajali itd.

Kada je re¢ o tim pitanjima, Odbrana nije mogla da da
viSe informacija, $to je sasvim razumljivo, rekao bih i tesSko
je odgovoriti na ova pitanja uopSteno. No, mi smo zahvalni na
informacijama koje smo dobili od Odbrane kako bismo i vi i mi
znali Sta imamo pred sobom.

Kada je re¢ o tome na 3ta moZe da ocekuje Sekretarijat,
nama su potrebne precizne informacije, kako bismo mogli sve
ovo da planiramo da iskoristimo sve naSe resurse i ako je
potrebno traZimo dodane resurse.

Nazalost, mi nemamo te tacne informacije u tom trenutku,
tako da ukoliko se od Sekretarijata traZi da pruzi pomo¢ onako
kako je predvideno prvobitnom verzijom protokola, mi bismo
morali da se sastanemo sa stranama i1 vidimo na koji najboliji
nac¢in mi moZemo da obavimo nas$ zadatak i kako da napravimo
plan kao Sto se pravi plan za bilo kakvu misiju. I jedino u
takvom konkretnom kontekstu bi mogli da sprovedemo ocenu
izvodljivosti.

Dakle, pitanje nije da 1li moZemo da pomognemo, veé kako.
To je sve Sto mogu da kaZem kada je re¢ o tome s obzirom na

informacije kojima razpolaZemo danas.
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Kada je reC o Sestom pitanju, revidirani predlog predvida
mnogo ogranic¢eniju ulogu Sekretarijata. U suStini, tu se kazZe
da bi se napravio nekakav dogovor u pogledu toga u kojoj meri
bi Sekretarijat bio ukljucen u neke razgovore u izmenjenim
okolnostima i o tome mora da donese odluku Panel ili wvi
konkretno, Sudija. A, koliki bi bio obim i uloga Sekretarijatu
u tim okolnostima je nesto u cemu bi se donela odluka na
temelju zahteva koji podnese strana koja poziva svedoka, ili
bilo koja druga strana.

Ukratko. U takvom sluc¢aju kao Sto je predvideno
revidiranim protokolom, to je neSto Sto bi Sekretarijat mogao
da uc¢ini, ali bih Zeleo da se razmotri da nam Jje potrebno da
dobijemo obave3tenje dovoljno blagovremeno kako bismo mogli da
sve organizujemo 1 da budemo u moguénosti da na delotvoran i
blagovremen nac¢in pruzimo nase usluge. Mislim da je to sve sSto
sam mogao da kaZem u vezi sa tim pitanjem.

Kada je reC o poslednjem pitanju koje ste postavili, ne
znam da l1li moZemo da odgovorimo na to da 1i bismo mi
uCestvovalil u inter partes razgovorima. Ukoliko do njih dode,
mi ¢emo naravno biti na raspolaganju za konsultacije, ali mi
bismo moZzda imali samo ogranicenu ulogu u takvim razgovorima.

Hvala.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala, g. Nilsson.

Sada ¢u se obratiti TuZila3tvu.

G. EMMERSON: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]
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Pre nego sSto Tuzilac odgovori, da 1i ¢ete mi dati 2 minuta?

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Dac¢u rec¢ Tuzilastvu 1 onda c¢e
svako imati joS jednu priliku da se obrati TuZilastwvu.
Izvolite ali samo u vezi s onim Sto je rekla Odbrana, ali
nemojte iznositi nove argumente, moramo da zavrsSimo.

G. FERDINANDUSSE [Prevod] Hvala, Casni Sude.

Najpre, kada je rec¢ o pravnim pitanjima da odgovorim na
ono 3to je rekla Odbrana, Clan 21. stav 3 Rimskog statuta,
trazi da tumadenje i primena svih odredbi sa MKS-a moraju biti
u skladu sa medunarodno priznatim ljudskim pravima.

Pod 2., kada je reC¢ o tome da bi obelodanjivanje izjava
svedoka koji su date Odbrane, kr$ila prava na pravicno
sudenje, to je nesSto 3to je opovrgnuto drugostepenom presudom
sa MKSJ od 15. februara 1999. godine u stavovima 323 do 327
predmet Tadic.

I jo$ nes3to, nekoliko timova Odbrane je reklo da navodno
ne postoji klima zastra3ivanja na Kosovu u da Jje to apsolutno
netacdno. Znacajni dokazi su predoc¢eni pred ovim Sudom u
pogledu toga u vezi sa pritvorom optuzenih.

Situacija je toliko te3ka, da je Specijalizovano
Tuzilastvo bilo u nemogué¢nosti da osigura saradnju
medunarodnih vesStaka i1 svedoka, upravo zbog njihove bojazni za
bezbednost, imaju¢i u vidu klimu koja vlada na Kosovu, a to su
medunarodni svedoci.

Mi smo veé¢ govorili Sudu o konkretnim primerima gde
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postoje takve bojazni za bezbednost i1 gde su medunarodni
svedoci bili izloZeni zastrasivanju. Ja se konkretno pozivam
na podnesak F5 prilozi 1 stavovi 6 i 7, a kada je recC o
brojnim drugim medunarodnim svedocima, Tuzilastvo je moralo da
dobije striktna odobrenja i ispuni odredene uslove kako bi
uopsSte moglo da razgovara sa njima.

Kada je rel o svedocima na Kosovu, te bojazni su jos
mnogo vec¢e. Na ovom sudu postoje pravila i propisi, ali
postoji odredena realnost na Kosovu, a realnost je da su
svedoci pod velikim pritiskom kada nemaju izbor kada im se
obrati Odbrana i kada se od njih traZi da pristanu na ono Sto
Odbrana trazi od njih.

Tim Odbrane. G. Thacija aktivno tvrdi da je ovo predmet
koji se vodi protiv OVK. oni znaju da to nije slucaj i
Tuzilasdtvo je to i1 reklo na ovom Sudu, medutim Odbrana Thaci i
dalje iznosi neistinu u pogledu prirode ovog predmeta, kako bi
izvr$ila jos vel¢i pritisak na svedoke.

Da budemo jasni, predloZeni protokol nema za cilj da se
zastitimo od loSeg postupanja Odbrane. Protokol ima za cilj da
se osigura makar odredeni stepen zastite za sve strane, u
kontaktima sa svedocima kako bi se osigurao integritet dokaza
i osiguralo ekspeditivnost postupka. Ali, moramo biti svesni
koja je realnost.

A, realnost na Kosovu je npr. imamo jedan izvesStaj koji

je objavljen, u kome se kaZe da je viSe biv3ih pripadnika
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obavesStajnih sluzbi Kosova sada u sluzbi tima Odbrane g.
Thacija 1 tu se navodi 1 jedan covek, protiv koga se vodi
postupak na Kosovu zbog zloupotrebe poloZaja i1 on Jje pokusavao
da dobije poverlijive informacije od SluZbe kancelariije
predsednika Kosova i pokuSao da organizuje lazZne iskaze bivsih
sluzbenika KIA-e. Naravno, mi ne znamo koja Jje tacdno pozadina
svih ovih dogadaja, ali TuZilastvo ne zna ko direktno ili
indirektno radi za tim g. Thacija.

Mi znamo da se kodeks ponasSanja primenjuje na celokupan
tim Odbrane uops$teno, ali taj kodeks nije od pomoci, kada se
radi o pojedincima, koje istrazZitelji Odbrane angazuju i mi
znamo da ovaj sud sebi ne moZed da dopusti da ignorise
proSlost 1 da mora da ima na umu konkretne informacije koje se
odnose na ovaj konkretan predmet.

Hvala, Casni Sude.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala.

Pre nego 3to dam Odbrani, imam jedno pitanje za g. Lawsa.
Jedno dodatno pitanje, da 1li imate stav u pogledu nove verzije
predloga TuzilasStva u kojoj bi TuzilasStvo imalo manje bitnu
ulogu odn. viSe ogranic¢enu ulogu u odnosu na prvobitnu verziju
predloga.

G. LAWS: [Prevod] [GPA LAWSON orig.trnsc] Ja sam misio da
sam to veé¢ rekla ranije danas, ali ako nisam, Jja ¢u ponoviti,
re¢i ¢u da se ne protivim tome da Tuzilastvo ima vise

ogranicenu ulogu 1 da ono ima ulogu samo u izuzetnim

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a za Kosovo - Osnovni Sud

Proceduralna pitanja (Javna sednica) Strana 76

oklonostima.

Bic¢u vrlo kratak. Protokol sa MKS-a ima taj opsti
pristup. Primenjuju se pravila na sve svedoke i razlog za to
je da kao sto je TuZzilaStvo reklo postoji vide razlicditih
faktora zbog kojih taj protokol je prilagoden za rukovodenije
sa ve¢im brojem svedoka i1ili manjim brojem svedoka. Npr.
¢injenica da sve to mora da bude snimljeno kamerom.

To je razuman pristup kada imamo ¢itav niz kategorija
svedoka. Sta ¢emo imati ukoliko ne postupimo na takav nacin
kao Sto predlaze g. Ellis je da imamo 150 zahteva koji ¢e se
podnositi kako bi se opravdao zahtev za svaki razgovor sa
svedokom Tuzilastva i to ¢e onda biti prica bez kraja. Dakle,
ako imamo 150 zahteva, pa zatim 150 odgovora, pa replika, pa
odluka, pa Zalbi, onda ¢emo do¢i u fazu da ¢e dokazi morati da
se predocavaju kako bi se potvrdio svaki od tih zahteva.

I to je put koji ¢e nas dovesti u potedkoce, nedu nista
viSe redé¢i od toga. Mi u ime Zrtava koje ucestvuju u postupku
smo zainteresovani i za svedoke pored onih koje direktno
zastupamo. Ja sam govorio samo o konkretnoj tacki dnevnog reda
koje je navedena, ali mi Zelimo da pokrenemo pitanije
odrzivosti ovog postupka, zato Sto Zrtve koje uclestvuju u
postupku, Zele da imaju -- imaju u interesu [sic] u pogledu
celokupnog ovog postupka i mi smatramo da ono 3to se sada
iznosi je prelog koji ¢e nas sve dovesti u to da imamo

neodrzivo sudenje.
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SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala, g. Kehoe.

G. KEHOE: [Prevod] Samo da se osvrnem na poslednji
komentar g. ako mi dopustite i onda bi g. Miseti¢ jo$ nesto
rekao, ako je potrebno.

Mislim da vidite Sta Tuzilastvo pokusava da uradi, a to
je da pokusava da -- Tuzilac pokusava da pokazZe da postoji
klima zastrasivanja, a nema dokaz za to. Isto su uradili i sa
policijom Kosova kada smo podneli zahtev u vezi sa pritvorom.

Oni iznose Citav niz gluposti, tako bih rekao, a sada to
rade i u ovom sluc¢aju. Oni traZe od suda da im date ono Sto
oni Zzele, zato sto kazu “postoji klima zastrasSivanja”. A, ko
je zastrasivan? Imaju 326 svedoka. Imaju 157 zasSticenih
svedoka. Ko je od tih 157 zastic¢enih svedoka bio zastrasivan i
Sta je sa ostalima ¢ija su imena navedena na spisku. G.
McCloskey razgovarao sa njima. Da 1li je vrSen pritisak na
njih? Da 1i postoji bilo kakav dokaz o tome?

Ali, oni ocekuju da vi pristanete na tu glupost i samo
vam kazu “Ah, rec¢i ¢u vam o tim uZasnim stvarima i morate nam
dati ono Sto trazimo, a mi moramo da budemo prisutni na svakom
razgovoru.” Cak i dakle oni kaZu “mi moramo da budemo prisutni
prilikom svakog razgovora koji ¢e voditi Odbrana i onda svedok
ne moZe da se odrekne te moguénosti.”

Ne mogu oni samo tvrde da postoji klima zastrasivanja u
vezi sa nekim medunarodnim vesStakom koji iz nekog razloga nije

mogao da bude angaZovan od strane TuzilasStva, da 1li je njemu
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prec¢eno, da l1li je on na neki nac¢in dobio uputstvo da nesto ne
treba da radi ili da bi mu, da bi se njemu ili njegovom
bliZ?njem nesto loSe desilo. Naravno da se tako nesSto nije
desilo.

Problem, Sudija, je u sledeé¢em. Ono sto oni kazu je klima
zastrasivanija koja ide njima u prilog, a koje je na Stetu mog
klijenta i drugih optuzZenih koji imaju pravo da razgovaraju sa
tim svedocima i1 to tako da nije prisutno TuZilastvo tokom tih
razgovora koje ¢e, verujte mi uneti i vrsSiti pritisak na te
svedoke.

Navedimo primer osobe koja je pozvana da se sa njom obavi
razgovor u svojstvu osumnjicenog. Da 1li je na njih TuzZilastvo
vr3ilo pritisak? Naravno da jeste, jer oni nisu Zeleli, ti
osumnijic¢eni nisu Zeleli da budu optuZeni. Nisu Zeleli da budu
optuzeni. Da 1i je i Odbrana sudelovala u tim razgovorima, ili
da 11 je trazila da prisustvuje tim razgovorima, naravno da
nije. Da 1li smo bili pozvani da razgovaramo sa tim svedocima?
Ne.

Dakle, Tuzilastvo kaZe da ti svedoci nisu imali izbora.
Ja sam procCitao transkript od juce gde je svedok, a mogu vam
re¢i ko je taj svedok na zatvorenoj sednici ako je to
potrebno, gde je svedok odbio da svedoCi i pozvao se na svoje
pravo da odbije.

Zasto on nije bio zastrasSen? ZasSto na njega nije toliko

uticala ta atmosfera zastrasSivanja da je razgovarao sa
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Tuziladtvom. On se pozvao na svoje pravo da se ne okrivljuje.
On je doveden na razgovor o statusu osumnjicenog.

Da 1i je on imao nekakvog realnog izbora -- TuzZilastvo bi
trebalo da prode kroz svoje stotine svedoka, ne samo one koji
su naveli na spiskove nego i1 one za koje nas nisu obavestili i
da vide koliko je bilo onih koji su odbili da svedocCe, odbili
da daju izjavu zbog stvari koje nemaju nikakve veze sa
predsednikom Thacijem i sa optuzZenima.

Oni poku3avaju da uliju strah u ovaj sud, strah koji se
ne zasniva ni na ¢emu. Ova optuZnica se cCeka josS od novembra
2020., a Tuzilastvo nije izvelo ni jednog svedoka od stotina
svedoka koji je bio zastrasivan. Svakako se ne moZe osunjiciti
za tako ned3to niko iz ove prostorije.

A bez obzira na to, oni su potegli argument straha i
rekli Sudu: “Morate, Sudijo da se angazZujete oko ovoga,” a to
rade na 3tetu optuZenih. Sta su -- ni jedan drugi sud nije
imao protokol koji je ni izbliza slic¢an ovome gde se vodi
razgovor u prisustvu predstavnika TuzilaStva. Snima se, a onda
oni dobiju priliku da to koriste prilikom izvodenja svojih
dokaza.

Kako bi to moglo da ne bude krSenje Pravila 104 (5) to je
tesko shvatiti. MoZemo da razgovaramo o drugim protokoloma
pred MKS-om, MKSJ-om, Sudom za Ruandu itd., ali na$%a smernica
kojom treba da se rukovodimo su pravila SVK-a i1 Pravilo 104 (5)

je Pravilo koga moramo da se pridrzavamo.
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Dakle, kada se uzme u obzir sve ono Sto Tuzilastvo zeli
kao Sto sam rekao na pocetnu, oni hoé¢e kontrolu. Hoée da oni
kontrolisu nac¢in na koji Odbrana sprovodi svoje istrage, hoce
da kontrolisu ko sSta kazZe svedocima, ko ih Sta pita, hoc¢e da
znaju Sta su oslobadajuc¢e informacije koje dolaze od tih
svedoka, koja Odbrana ima pravo da razvije u svoju
argumentaciju, dakle oni Zele sve to, a treba da vodimo racuna
o tome da oni imaju 157 zasti¢enih svedoka i 103 anonimna
svedoka i1 na taj nac¢in Zele da preotmu ceo postupak od vas.

Ako sada ostavimo po strani 3ta su oni izneli kao predlog
da pogledamo kako to izgleda sa prakticne strane. Imaju 326
svedoka. Upravo sam ¢uo od g. Ellisa da je on c¢uo da se
pominje cifra od 265, ali ja vam mogu rec¢i, Sudijo da
razgovori sa tim licima preostali svedocima bi bio vise od
100, ne znam tac¢no koliko ¢e biti izmedu 100 i 200. To vam Jjos
ne mogu rec¢i, ali preko 100 svedoka.

Dakle, vise od 100 svedoka koje treba koordinisati,
dovesti ovde po njihovom reZimu, da TuZilasStvo bude prisutno
da se to sve u nekom razumnom rasporedu organizuje. Ovo
sudenje nece poceti ni 2022., ni 2023., ni 2024., dakle, u
Cistom smislu poduhvata, ono 3to TuZilaStvo traZi u svom
predlogu je neizvodivo, a TuzilaStvo to oc¢igledno nije uzelo
uopSte u obzir kada prelaZe da Sud usvoji ovakav protokol.

Kao $to su moje kolege pomenule, ako je neki konkretni

svedok nekakvo osetljivi pojedinac ima emotivnih i mentalnih

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a za Kosovo - Osnovni Sud

Proceduralna pitanja (Javna sednica) Strana 81

problema, niko ovde nije zainteresovan u to da nekoga, nekome
nanese zlo 11i neku sStetu ili patnju. Svako treba da zastiti
svedoke, ali treba da postoji ravnoteZa, ko su ti svedoci, ko
su oni, Sta su njihovi konkretni problemi, pa onda moZda
mozemo da nekako poradimo na tome, ali to ne znamo. Imamo samo
Siroku definiciju. Svi svedoci ukljucujuéi penzionisane
diplomate --

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Molim vas g. Kehoe, privedtite
kraju, to ste nam rekli ve¢ vise puta danas.

G. KEHOE: [Prevod] Da, svakako. Pitanje vremena je
znacajno. G. MiSeti¢ ¢e ukratko prokomentarisati, onda ¢emo
zavrditi.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala.

G. MisSeticéu, samo kratko. Imate 1 minut na raspolaganju.

G. MISETIC: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]
Potrudic¢u se maksimalno.

Samo kratko da odgovorim na TuZilaStvo. Niste culi
odgovor na nasSu tvrdnju da su oni 13 meseci dozvolili svim
timovima Odbrane da kontaktiraju i njihove svedoke, a da se
nije traZio nikakav protokol, pa se postavlja pitanje, ako su
branioci takva pretnja, zasto onda 13 meseci nisu pokrenuli to
pitanje?

Mi smo to rekli i u pismenim izjad3njenjima i danas. Oni
ne odgovaraju, jer mislim da su ¢injenice takve, kakve su.

Mi smo danas rekli da smo mi kvalifikovani branioci. Niko

KSC-BC-2020-06 22. februar 2022.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a za Kosovo - Osnovni Sud

Proceduralna pitanja (Javna sednica) Strana 82

od nas nema istorijat uticaja na svedoke, zloupotrebe dokaza
ili bilo ¢ega sli¢nog i ni jedan svedok se nije do sada nije
Salio na kontakte sa Odbranom.

Dakle, to je ono Sto znamo kao ¢injenice, a sada bih prvi
put rekao, da se neprikladno iznosi navod direktno da je
Thacijeva Odbrana takva da vrsSi pritisak na svedoke 1 tvrdi se
da ¢e to nastaviti da radimo. MozZete 1i da procitate nase
izjasnjenje? Mi nismo izneli takve tvrdnje, naprotiv, sve
vreme koegzistentno govorimo suprotno od toga.

Iznenaden sam da TuzZiladtvo nije upoznato sa kodeksom
profesionalnog vladanja, jer je on rekao da se to odnosi samo
na branioce, a ja ¢u se uputiti na Clan 34. Kodeksa
profesionalnog vladanja, koji podrazumeva razne vrste
odgovorsnosti za glavnog branioca i kobranioca za sve one koji
su pod njihovom kontrolom.

Ja sam Sokiran time da ¢ujemd a oni ovde kazu kao neki
tabloid na Kosovu da odredeno lice radi za Thacijevu odbranu.
To se prvi put sad pominje meni u pismenim izjad3njenjima 1
onda kazu TuzZzilastvo naravno ne zna da l1li je ista od toga
istina, ve¢ prepustamo vama da odluc¢ite, ali to bi trebalo
uzeti u obzir kada se govori o kredibilnosti branilaca, a onda
da na kraju kazu “pa nemamo mogucénosti da proverimo da 1li je

4

to istina.” Mi vam tvdimo da nije istina.
Ja sam iskreno 3okiran time kako su ta izjasSnjenja spala

na takav nivo.
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I najzad, poslednja i suStinska stvar je opet pozadina
[sic] Evropsku konvenciju. Mi ne dovodimo u pitanje druge
pravosudne sisteme u drugim evropskim zemljama. NaSa poenta je
da u jednom sistemu kao Sto je ovaj, koji je kontradiktorni
sistem, gde se Odbrani nije dopustilo da ucestvuje u istraznoj
fazi, a u drugim sistemima bi to bilo dopuSteno, posebno u
Kosovu po Zakonu o krivic¢nom postupku, mi bismo mogli da
ucestvujemo u istraznoj fazi.

Ovde smo iskljuceni iz toga, Jjer sada smo u drugacijem
sistemu. U ovom sistemu, mi se oslanjamo na Evropsku
konvenciju i1 na osnovu toga moZemo da kaZemo pa 1 mi treba da
imamo pravo da sprovedemo istragu posto to nismo mogli u
istraznoj fazi postupka, sada bi trebali da imamo mogucé¢nost da
sprovedemo istragu, a da ne moramo potencijalno da Zrtvujemo
pravo na to da ne dode do samookrivljavanja i1 oslanjamo se na
relevantne odredbe Evropske konvencije o ljudskim pravima. U
predmetu Sanders protiv Ujedinjenog Kraljevstva:

“Pravo da se ne okrivljuje, pretpostavlja da optuZeni ne
dolazi odn. TuzZzilasStvo ne dolazi do dokaza pod nekom prinudom
i sve se zasniva na pretpostavci nevinosti. Mi ¢emo se
oslanjati na to, ako treba i na druge predmete, ako Zelite
dodatna izjasnjenja u vezi sa tim argumentom.”

U vezi s tim da 1i se implicira i OVK kao takva ili ne,
to prepuStamo vama, ali vas upudujemo na paragraf 35 optuznice

i da u vezi s tim zakljuc¢ite jesu 1li nasSa izjaSnjenja razumna
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ili ne.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala.

G. Emmerson, izvolite.

G. EMMERSON: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]
Ja ¢u prvo o ovom prvom.

Siguran sam da ¢ete, da ste i1 vi svesni, a 1 ja kao neko
ko je branilac koji je tokom godina vise nego verovatno bilo
ko drugi ulestvovao u predmetima pred Evropskim sudom za
ljudska prava. Oni sude u svakom predmetu pojedinac¢no, ne
donose kategoricke sudove o tome Sta jeste ili nije fer.
Dakle, to moZe biti kontradiktorni [sic] proces ili
Kontinentalni, ali ta procedura se primenjuje drugacdije u
svakom pojedinac¢nom predmetu.

Tako da moZete da imate situaciju da je dolazilo u
izvesnoj meri do krsSenja prava Odbrane, ali postoji trud da to
bude Sto je manje mogule i postoje druge stvari koje to
ublaZavaju, a ovde bi nesSto 3to bi moglo da polne kao nefer
proces, moglo da postane fer, ako se time rukovodi kako treba.
Drugim rec¢ima, postoji velika razlika izmedu preteranog
me3anja u prava Odbrane i necega 3to je proporcionalno i
prihvatljivo.

Nas zabrinjava da 1i je moguc¢e uopsSte sprovesti ovaj
postupak ukoliko se ovaj protokol usvoji ovako kako je
predlozen, jer smatramo da je nemoguc¢e da sudenje bude spremno

u bilo kom trenutku ukoliko nam bude nametnuta ta dodatna
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obaveza, a u prakti¢nom smislu, to direktno ima uticaja na
naSe klijente, jer dok pripremna faza bude trajala, oni ¢e
biti u pritvoru i moramo pretpostaviti da ¢e u pritvoru i

ostati.

Tako da je to sve procedura koja ukoliko je u preteranoj
meri primenjena kao Sto TuzZilastvo trazi, imac¢e direktnu
posledicu da ¢e produziti njihov pritvor pre pocetka sudenja
za najmanje godinu dana, a postoji pretpostavka da su oni
nevini.

Dakle, to Jje dobar pocetak da se potrazi odgovor koji ce
biti proporcionalan. Ja sam saslu3ao sve strane 1 predloZio
bih vam nedto. Cini vam se moZda ima i nekoga na strani
Odbrane ko se s tim ne bi sloZio, ali, ako imate svedoka koji
je zasStic¢en na osnovu nasSeg naloga i te zadtitne mere su Jjos
uvek na snazi, onda mi se ¢ini, ne bih hteo da budem
kategoric¢an, ali tako se to meni ¢ini, da ti pojedinci treba
da budu obuhvaé¢eni tim protokolom, a da to ne utic¢e na prava
optuZenih, a prava optuZenih su ved u odredenoj meri
ogranicena kada je rec¢ o tim svedocima i mora se
pretpostaviti, ne znam je 1i to istina ili ne, moZzda
Tuziladtvo moZe da nam potvrdi da su ti svedoci kada su ih
pitali rekli da zZele tu vrstu zastitnih mera. Drugim recima,
nije samo Tuzilastvo odluc¢ilo umesto njih, veé¢ su to trazili
ukoliko se svedok barem sloZzio ako nije tako, onda imamo

stvarno ozbiljan problem.
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Ali, pretpostavljajuc¢i da to jeste tako, onda kako mi se
¢ini, bi bilo vrlo tesko obaviti razgovor sa tim svedocima
dokle god im se primenjuju te zastitne mere, a da zadtitne
mere ne prekrse, jer ne bismo mogli ni da znamo koja pitanja
uopsSte mozemo da postavimo, a koja ne i onda bi na kraju
Tuzilasdtvo to procenilo kao sudija $to naravno je bilo u redu.

Tako da mi se ¢ini da bi zastita o tim okolnostima mogla
da se primenjuje, a da to ne utice na pravo optuzenih.

Druga kategorija su svedoci Zrtve koji nisu predmet
zaStitnih mera. To su 1ljudi koji nisu trazili zaStitu
identiteta, a meni se ¢ini da bismo tom kategorijom mogli da
se bavimo tako Sto bismo obavestili g. Lawsa, jer ih on sve
zastupa 1 da se garantuje da svi ti razgovori budu pokriveni
kodeksom vladanja branilaca, a i licu s kojim se obavlja
razgovor, treba objasniti da oni imaju pravo da o svojo]
situaciji se obrate g. Lawsu i da on moZe da nesto iznese sudu
ukoliko smatra da je to potrebno.

Dakle, lice koje nije do sada traZilo zaStitne mere i da
on zakljuc¢i da je to neophodno. TeSko je bilo zakljucditi zasto
je to neophodno, ako sam svedok nije trazio zasStitne mere, ali
suprotno od onoga 3to kaZe g. Laws, ukoliko je morao da
sastavi 150 takvih zahteva ukoliko svedok nije trazio zaStitne
mere bilo bi dakle izuzetna situacija da se protokol
primenjuje jer bi moralo da bude tako da se neSto promenilo od

trenutka kada se prvi put sa njima razgovaralo o zaStitnim
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merama.

Sto se tice svih drugih svedoka, nema opravdanja da se
primenjuje ovaj protokol. S druge strane, ¢ini se prikladnim
da treba objasniti da ukoliko svedok ima prigovora, ili je
zabrinut, onda moze da kontaktira Tuzilastvo. Ako je to
opravdano, Tuzilastvo ¢e onda posle toga podneti odgovarajucéi
zahtev. Dakle, to bi bio proporcionalni pristup gde postoje
razlic¢iti stepeni. SusStina prava optuzenih je netaknuta, znaci
kategorija nije previde 3iroka Sto je samo po sebi apsurdno.

Mi znamo da postoji zabrinutost za svedoke, ali to se
onda ne primenjuje automatski, ve¢ omogulava da se primeni
ukoliko to traZe g. Laws 1li TuZilastvo ukoliko su obavestili
svedoke da oni mogu da se konsultuju sa TuZilasStvom ili
Zastupnikom Zrtava. G. Laws bi ve¢ znao da je neko kontaktirao
svedoka da razogovara sa njima pre nas.

I to bi onda sasvim jasno moZda neki od tih svedoka ne bi
imali nikakvih prigovora na to da Odbrana sa njima obavi
razgovor. MoZda oni to i Zele. To je prosto pitanje toga da 1i
im se ta situacija prikazZe na odgovarajué¢i nacin.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] G. Emmerson, iskljuc¢ili ste
mikrofon.

G. EMMERSON: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]

Ne znam kako se to desilo.

Drugi argument ¢e biti kratak. Ovo je sve uglavnom kratko

Sto ja imam. Sugestija da postoji atmosfera zastraSivanja na
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Kosovu.

Ja necéu uopste osporavati da je bilo brojnih slucajeva na
Kosovu u kojima su neki svedoci bili zastra$ivani ili nisu
hteli da svedocCe iz jednog ili drugog razloga nisu svedoc¢ili
ili su povukli svoje izjave. Sve se to odnosi na neposredni
period posle rata. Apsurdno je tvrditi da vremenski period u
odnosu na konflikt nije relevantan.

Kosovo je otidlo dalje, sada vlada druga politicka
stranka 1 situacija nije takva da je sve isto kao 2006. Dakle,
na terenu situacija nije visa ista.

Drugo, ima puno svedoka npr u sudenju Haradinaju, na 3ta
se poziva TuzZilastvo koji su pozvani da svedole pa su
ispric¢ali nedto drugo, a to je zbog toga Sto je bilo mnogo
svedoka koji su priznali da su dali laZnu pricéu kada su
trazili da im se prizna status izbeglice u nekoj drugoj
evropskoj drzavi i da su se toga drzali sve do sudenja. Drugim
re¢ima, oni su slagali da bi dobili status kao izbeglice, a
onda nisu Zeleli da to poreknu ili nisu to da ponove na sudu.

A bilo je i 1judi koji su nevoljno dali iskaze, a
ispostavilo se da ih je neko instruirao odn. srpska
obavestajna sluzba im je rekla 3ta treba da kazu. Njihov prvi
kontakt sa nekim pravosudnim organima, bile su obaveStajne
sluzbe Srbije i oni su dali laZne iskaze. Bilo ih je visSe
takvih. Jedan od njih je ¢ak i priznao u svom svedocenju da su

od njih trazili da dode i da laZe pred MKSJ-om o nekim vrlo
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ozbiljnim stvarima.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] G. Emmerson, molim vas da
zavr$ite, jer imamo samo jo$ 10 minuta za sve timove Odbrane.

G. EMMERSON: [Prevod] [putem video-konferencijske veze] U
redu, Jja ¢u ovim zakljuciti.

Ho¢u samo rec¢i da je to mnogo visSe iznijansirani stav od
onoga koji vam Jje iznelo Tuzilastvo, a dva svedoka koji se
pominju u Zalbenoj presudi Haradinaju, ponovo su svedoc¢ili na
drugom sudenju i1 svima su na kraju izrecene oslobadajuce
presude, osim jednog koji Jje dobio malu kaznu, a to nije imalo
veze sa svedocenjem tih konkretnih svedoka.

Dakle, to je nas stav kada je reC o zastrasSivanju
svedoka.

Samo bih nes$to rekao i1 o kritici upucé¢enoj braniocima g.
Thacija a 1 mene. Dakle, kritike u vezi sa Braniocem g.
Thacija, a 1 u vezi sa mnom lic¢no se sastoji u tome da Jje ovo
predmet koji se vodi protiv OVK, a ne protiv cCetvorice
optuzenih, kao da mi propagiramo tu tezu. Ja ¢u u vezi s tim
izjaviti samo sledece.

Optuzbe protiv g. Veselija onako kako ih je TuzZilastvo
iznelo u pretpretresnom postupku, u najvelo] meri se zasnivaju
na ¢injenici da je on bio u rukovodstvu OVK i da se bavio
obavedtajnim pitanjima. Ne postoje nikakvi drugi dokazi protiv
njega niti se tvrdi da je on ucestvovao u nekom kokretnom

kriviénom delu. Jednostavno pokuSavaju da kazu da zbog toga
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kakvu je ulogu igrao, onda je svakako odgovoran za sve Sto Jje
uradio svako ko je u nekom trenutku nosio uniformu OVK na
Kosovu u to vreme

I to zapravo jeste napad na OVK koja se karakterise kao
udruzeni zloc¢inacki poduhvat --

G. FERDINANDUSSE [Prevod] Molim vas, Casni Sude, da se
vratimo na dnevni red.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Samo trenutak, g. Tuzioce, dacdu
vam recd.

G. Emmerson, izvolite privesti kraju slede¢ih 20 sekundi.

G. EMMERSON: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]
Da dovrsSim. Onda moja poslednja tacka.

Tuziladtvo izleda da se u izvesno]j meri povuklo i da se
vid8e ne oslanja toliko na tvrdnje da bi branioci mogli da
izvrsSe krivic¢no delo dok vode razgovore sa svedocima. Izgleda
da je svoje aluzije s tim u vezi donekle povukao.

Medutim, i sam taj argument po sebi je, Casni Sude bio
neprofesionalan, nezreo i podriva verodostojnost ne samo
Zastupnika TuzZiladtva nego i1 TuzilasStva u celini. To su
klevetnic¢ki navodi, i neophodno je da za nijih TuZilasStvo uputi
izvinjenje.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Samo kratko, g. TuZiocle, molim
vas. I u vezi sa onim Sto je ve¢ receno, jer treba da
privedemo kraju, a imamo jo3 svega 9 minuta, a jos dve Odbrane

treba da uzmu rec.
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G. FERDINANDUSSE [Prevod] Da, Casni Sude.

Branilac je upravo pogresSno predstavio 1 predmet
Haradinaj i1 optuZnicu i pretpretresni podnesak u ovom
predmetu. To nije profesionalno, to nije ispravno. On treba da
prestane u tako nesto da se upusSta, svi su kadri da proc¢itaju
relevantne presude i svako je u stanju da procita i1 optuZnicu
i pretpretresni podnesak.

Dozvolite molim vas.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Dajem reC g. Tullyju.

G. TULLY: [Prevod] Hvala, Casni Sude, samo kratko.

U vezi sa argumentima koji protivurece nasSem
izjasnjavanju.

Istic¢emo da ukoliko su tac¢ni podaci koji se iznose u
odgovoru, a to je da neki svedoci se suocavaju sa rizikom,
onda treba da se primene kriterijumi iz Pravila 80 kao Sto smo
mi veé to izneli i treba doneti odluku od slucaja do slucaja,
jer je to najmanje restriktivni pristup.

Hvala.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala, g. Tullyju.

G. Baiesu.

G. BAIESU: [Prevod] Uz vase dopusStenje, branilac Ellis ¢e
se izjasniti odn. on ¢e izneti nasu repliku.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Izvolite, g. Ellis.

G. ELLIS: [Prevod] [putem video-konferencijske veze]

Hvala, Casni Sude. vidim da za sada izgleda video veza
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funkcionise, no svejedno bidéu vrlo kratak.

Zelim da ukaZem samo na dve stavke, Casni Sude, prvo bi
bilo sledec¢e. Mi smo upitali kakvo se obrazloZenje navodi,
kako bi se protokol nametnuo medunarodnim svedocima. Odgovor
koji sam ja ¢uo od Tuzilastva, jeste da pogledamo u podnesak
br. 5 dodatak br. 1, stavovi 5, 6 i 7. E, pa ja sam pogledao
taj podnesak i u stavovima 5 i 6 stoji navodi opsSte prirode,
kakvi smo veé¢ i &uli danas u sudnici. Sto se ti&e stava 7, to
se odnosi na jednog konkretnog medunarodnog svedoka, koji
izgleda da nije bas zauzimao najvisi polozaj u odnosu na vise
vojne oficire i1 diplomate na koje se Odbrana osvrnula u svom
izjasnjavanju. Dakle, ocigledno taj podnesak koji su oni
citirali nije dobar izvor dokaza kojima bi mogli da potkrepi
usvajanje protokola i njegovu primenu na sve medunarodne
svedoke u ovom predmetu.

Dalje, da se vratim na argumentaciju koju je izneo g.
Laws. Naravno, ja ne traZim da se uloZi 150 razlic¢itih zahteva
za zaStitne mere. To nije ni nacdin na koji su se zaStitne mere
izricale u ovom predmetu. Imamo nekih stotinak svedoka na koje
se joS uvek primenjuje mera odloZenog obelodanjivanja, ali u
te svrhe nije uloZeno 100 razlic¢itih zahteva.

Ako pratite 3ta hoé¢u da kaZem, Casni Sude, ovo jeste
pitanje koje se odnosi pre svega na zaStitne mere. TuzZilastvo
i Zastitnik Zrtava treba da imaju jedan odredeni rok u kojem

mogu da podnesu jedan opsti zahtev koji ¢e se odnositi na one
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I, slaZem se sa uravnoteZenim predlogom koji Jje izneo g.
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Emmerson, ali smatram da opsSti pristup nije primenljiv.

SUDIJA GUILLOU: [Prevod] Hvala, g. Ellis.

Zavr$avamo danasnje zasedanje.
uc¢esnicima u postupku,
konferencija odrzati u cetvrtak 24.

Zahvaljujem se prevodiocima kao i obiéno,

Zahvaljujem se stranama i
podsec¢am sve da ¢e sledec¢a Statusna
marta u 14:30h.

stenografu,

bezbednosnom osoblju, i1 nasSim tehnic¢arima. Sednica Jje

zavrSena.
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